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C. JUEZ DE EJECUCION PENAL DEL
DISTRITO  JUDICIAL DE  OTUWMBA,
ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Fl que suscribe licenciado en derecho Victor Leopoido Delgado Pérez,
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de México, acredito mi
personalidad con copia certificada del documento de identidad institucional y con &l
Periddico Oficial Gaceta del Gobierno, publicado el 3 de octubre de 2025 (anexo
Unico); respetuosamente me permito someter a la consideracion de Usted Juez de

Eiecucién Penal del Distrito Judicial de Otumba, Estado de México, el

Pronunciamiento de Amnistia a favor de s  persona

privada de libertad en el Centro Penitenciario y de Reinsercién Social Otumba; lo
anterior con fundamento en los articulos 1, 3, fracciones IV, Vil y VI, 4, fraccion XU,
8, fraccién Ty 12 de la Ley de Amnistia del Estado de México:! en concordancia con

' Ariiculo 1.- La presente Ley es de orden pliblico, interés social y de observancia general y obligatoria en el Estado de México,
y tlene por obieto establecer las hases para decretar amnistia en favor de las parsonas en contra de quienss estén vinculadas
a proceso o se les haya dictado sentencia firme anie los tribunales del orden comun, por los delitos previstos en ésta Lay,
cometidos hasta la fecha de entrada en vigor de Iz misma, siempre v cuando no sean reincidentes por el delito que se
beneficiara.

Articulo 3.+ Para tos efectos de esta Ley, se entendera por: ...

IV. Integrante de un pueblo o comunidad indigena o afromexicana: Persona que perlenace a una camunidad, integrantes de
un pueblo originario o afromexicana en los t&rminogs reconocidos por el articulo 2o. de fa Constitucion Palilica de los Eslados
Unidos Mexicanos y los instrumentos internacionales en la materia, asi como en el artfculo & de la Ley de Derechos y Cuitura
Indigena dei Estado de México.
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los numerales 7, fraccion IV y 20° de los Lineamientos para Sustanciar los
Procedimientos que esfablece la Ley de Amnisiia del Estado de México, 1* y 39° de los
Lineamientos para Suslanciar los Procedimientos de Amnistia del Estado de México de los
gue esta Comision es compelente,® asi como el Acuerdo def Crgano de Consolidacién del
Sisterna ve Justicia Penal en ef Esfado de México que crea un grupo interinstitucional de
anéfisis para garantizar la revision exhausliva de casos considerades injustos de personas
privadas de su libertad” y el Acuerdo del Organo de Consolidacion del Sistema de Justicia

Penal en el Estado de México que exhorta a las autoridades compelentes a implementar un

v!l. Persena en situacion de pobreza; Persona gue al menos liene una carencia social en jos indicadores de rezago educativo;
acceso a servicios de salud; acceso a la seguridad social; calidad y espacios de fa vivienda y servicios basicos en la vivienda,
asf conto de acceso a la alimentacién, y su ingreso es insuficienle para adquirir los bienes y servicios que reguiere para
satisfacer sus necesidades alimentarias y no alimentarias.

Vi Persona en siluacion de vulnerabilidad y discriminacion: Persona que debido a delerminadas condiciones scciales,
economicas, cullurales o psicolgicas liene mayor fiesgo de gue sus derechos humanos sean viclados, quien puede formar
parte dz ios grupos sigiienies: nifios, nifias y adolescenles; mujeres viclenladas, persenas con VIH/SIDA, personas
discriminadas por sus preferencias sexuales; personas con alguna enfermedad menlai, perscnas con discapacidad; personas
de las comunidades indlgenas y pueblos originarics; jornaleros agricolas; personas migranles, personas desplazadas
inlernas; personas en situacion de calle; personas adullas mayores; pericdistas y personas defenseras de derechos humanos,
enire olros.

XIl. A las persenas privadas de la livertad independientemente del delllo del que se frale, que cuenten con resolucion,
pronunciarmiente o recomendacidn de organismes inlernacionales cuya competencta eslé reconocida por el Eslado Mexicano,
algtin organismo nacional o local de derechos humanos, donde se desprendan violaciones a derechos humanos y/o gl debide
proceso. en (A que se proponga su libertad.

Articuto 8. La solicitud de amnistia debera ser pregentada por escrito o por medios electrénices habilitados para lal efeclo,
ante el Juez Competenie, dehiende acradilar la calidad con la que acude a soficitar amnistia, el supueslo por 2! gue se
considera podria ser beneficiario de la misma, adjuntando medios de pruaba en fos que suslente su peticion y, en su caso,
solicitando se lagren aguelios gue ne estén a su alcance por no estar facultados para tenerlas.

1. Admitir e iniciar ! ramile;

Articule 12. Los efecios de esla Ley se produciran a parlir de que la auloridad judicial se pronuncie sobre el olergamiento de
la ammnistia. ’

? articule 7. La amnistia puede ser solicitada por: ... :

IV. Organizaciones u arganismos; instiluciones intermnacionales cuya competencia esle reconocida por el Estade Mexicane,
asi como la institucién gubemnamental nacional o focal defensora de derechos burnanos, sin fines de lugro.

3 Arliculn 20. Podra soficilarse amnistia a favor de las personas privadas de fa liberlad independientemente del delite del que
se trate. en t&rminos de lo dispuaslo por el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Amnistia, cuande cuenfen con reselucion,
prenunciamiento o recomendacitn de organismos Internacionales cuya compelercia esié reconocida por el Eslado Mexicano.
asl como la instilucién gubernamental nacional ¢ local defensora de derechos humnanos, sin fines de lucro, donde se
desprendan vielactones a dereches humanes y/o al debido procese, en la qué se proponga su liberlad,

1 Articulo 1. Las disposiciones contenidas en los presenles lineamienlos son de observancia general y obligatorias, y tlenen
por objeto reguiar ef procedimienio de amnislia y opiniones cohsuliivas gue se lrarnilan ante la Comisfon de Derechos
Humanes del Estado de Meéxico, los cuales son diversos al procedimienlo de queja gue se sigue al amparo de la Ley da fa
Comision y su Reglamenlo.

3 Articulo 39. Pronunciamiento de Amnistla ante el Juez competente Emitido el Pronunciamiento en los supuastos eslablecidos
en el arliculo 4, fraccidn X1, de |z Ley de Amnistia del Estado de México, el o fa Presidenta lo remitira formalmente para su
andlisis y reselucien al Poder Judiciat de! Estado de Méxio. A diche Pronunciamiento debera agregar copia cerificada del
documenlo de identidad Instituzional y del Periddico Oficial Gacela de Gobierno del Eslado de Méxice, en el cual se publics ef
decreto del Poder Ejecutivo para la designacion del o fa Presidenta de la Comisidn de Derechos Humanos del Estado de

México.
5 En adelante: Lineamienlos. Publicados el 31 de marzo de 2022, en el Periddice Oficial Gaceta del Goblerno del Estado de
Meéxico. Dispanible an:

hllps:!flegislacfon.edomex.goh,mxlsilesllegislacion.edomexgob,mxffiles/filesf'pdﬂgouZOzmearzo.fmar31 1fmard1te.pdf
? Publicado el 2 de julic de 2024 en el Periddice Oficial Gacela del Gobierno del Estado de Mexico. Disponible en:
hllps:!/lega’slacéon.adomex.gob.mxfsilesflegislacion.edomex.gob,mxlfi!esfriles.fg}dE.’gclf2024liufio!jui021,‘juT021g‘pdr
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analisis reforzade con perspectiva de derechos humanos, en fas solicitudes de amnistia;®
ambos signados por los integrantes dei referido Organo, publicados el 2 de julio de

2024, en el Periddico Oficial Gaceta del Gobierno.

. ANTECEDENTES Y FINALIDAD DE LA AMNISTIA

En el ambito federal el 23 de abril de 2020, entro en vigor la Ley de Amnistia,
en cuyo Transitorio Segundo se establecio que el Ejecutivo Federal, a traves de la
Secretaria de Gobernacién, promoveria ante los gobiernos y las legislaturas locales
la expedicién de leyes de amnistia por la comisién de delitos previstos en sus

respectivas legisiaciones que se asemejen a los que se amnistian en fa ley federal.

En consecuencia, realizado el respectivo proceso legislativo en la entidad
mexiquense, el 5 de enero de 2021, se publicd en el Periddico Oficial Gaceta del
Gobiemno del Estado de México, y entré en vigor al dia siguiente de su publicacion,
la Ley de Amnistia del Estado de México, que fue concebida a través de un
ejercicio legislativo que incluydé un formato de Parlamento Abierto con la
participacién de la sociedad civil, especialistas y personas servidoras publicas, de la

que se obtiene, de manera esencial, las finalidades siguientes:

» Es de orden plblico, interés social, de observancia general y obligatoria en el

Estado de México.

¢ Sus alcances son generales, por lo que conlieva propositos sociales.

« [stablece la amnistia como olvido legal y extineién de la responsabilidad
penal respecto de personas que habrian merecido un tratamiento especial

mas favorable en sus procesos.

¢ publicado el 02 ds julio de 2024 en & Periddico Oficlal Gacela del Gobfeme del Estado de México. Disponible en:
hitps:#leg islacion.edomex.gob.mw/sites/iegistacion. edomex.gob.mx/fites/fles/pdiga/2024/) ufiefjuld2 102 1 padf
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» Se actualiza ante situaciones complejas que ameritan  particular
consideracion. Son casos expueslos ante el sistema de justicia que hayan
presentado deficiencias e injusticias en agravio de quienes, por condiciones
personales de marginacion, discriminacion y pobreza, se encontraban en
situacion  de vulnerabilidad por cualidades especificas (categorias
sospechosas) como género, origen étnico, edad, condicion social, salud,
circulos de violencia, entre otras, y que vivieron contextos familiares,
comunitarios, culturales que les colocd en situacidn de desventaja y trato
diferenciado que pudiese haber resultado discriminatorio y, por ende,

desigual acceso a la justicia.

» Se puede decretar amnistia en favor de personas vinculadas a proceso o con
sentencia firme ante tribunales del orden comun, por los delitos previstos en
esa Ley, cometidos hasta su fecha de entrada en vigor, sin perjuicio de que,
tras valorar las particularidades de cada caso, se efectlie el preceplivo control

interno de convencionalidad gue permita su aplicacion retroactiva.
« Busca beneficiar a personas sin antecedentes delictivos.

s Que no sean reincidentes por el delite que se beneficiara.

. COMPETENCIA DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
ESTADO DE MEXICO EN MATERIA DE AMNISTIA

La Comision de Derachos Humanos dei Estado de México, es legaimente
competente para sustanciar el procedimiento de amnistia y emitir pronunciamientos
con fundamento en los articulos 102, Apartado B, de (a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 16, parrafos primero y tercero de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de México; 13, fraccion HI, de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de México: 1, 3, fracciones [V, VIl y VI, 4, fraccion
X1, 8, fraccion |, y 12 de la Ley de Amnistia de! Estado de México; en concordancia

con los numerales 7, fraccion IV y 20 de los Lineamientos para Suslanciar fos
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Procedimientos que establece la Ley de Amnistia del Fstado de México; asi coma 1y 39
de los Lineamientos para Sustanciar los Procedimientos de Amnistia del Estado de México

de los que esta Comision es competente.

En el arliculo 4, fraccion X1, de la L.ey de Amnistia del Estado de México, se

establecen facullades especificas para los organismos de derechos humanos!

Articulo 4.- Se decrefard amnistia en los siguiantes supuestos!

Xil. A las personas privadas de la liberlad independientemente del delitc del
que se trate, que cuenten con resolucidn, pronunciamiento o
recomendacicn de organismos infernacionales cuya compelencia esté
reconocida por el Estado Mexicano, algun organismo nacional o local de
derechos humanos, donde se desprendan violaciones a derechos
humanos y/o ai debido proceso, en la gue se proponga su libertad.

[
No se concedera la amnistia cuando se frate de delifos que afenten coliira
la vida, la libertad o la integridad personal, salvc las excepciones

gxpresamente previstas en esta Ley.

De lo transcrito se advierte que toda persona privada de libertad gue cuente
con resolucién, pronunciamiento o recomendacion emitida, respectivamente, por
algtm organismo nacional o local de derechos humanos pueds solicitar amnistia; es
decir, la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y sus homologas estatales,
como es el caso, resultan competentes para investigar y &n su caso, proponer se

decrete amnistia.

Por otra parte, con relacion al tipo de delito que se puede proponer, en la
propia ley se establecio que, a través de la via no jurisdiccional, corresponde a los
organismos plblicos defensores de derechos humanos la responsabilidad de
investigar, sustanciar y proveer lo necesario, aun tratandose de delitos de alto
impacto o graves; sin que sea obice reiterar que en el Ultimo parrafo del propio
articulo 4, se refiere la amnistia no procede tratéandose de delitos que atenlen contra la

vida, la libertad o la integridad personal.

Comisidn de Derechos Humanos def Estade de México
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Para ello, el legistador expuso en {as consideracicnes emitidas en el Dictamen
de la Exposicion de Motivos de la Ley Especial consultada® que, ante la verificacion
de posibles violaciones a derechos humanos, la via del pronunciamiento que
proponga la libertad de la persona solicitante serd emitido por organismos
publicos defensores de derechos humanos y se pudiere incluir delitos de alto

impacto o graves, seglin se observa de la iranscripcion literaf.

Es imporfante mencionar que, con hase en lo anterior, quienes inlegramos /as
comisiones unidas dictarminadoras, decidimos considerar tipos penales gue en
su_conjunio_las iniciativas rio tenian previstos, /o que desencadenc en la
ampliacion def caldlogo de supuestos bajo los cuales podran ser beneficiados
las personas que contempla fa presente ley. Ademds, se esfablecen
supuestos bajo los cuales, se prevén delitos de alto impacfo ©
considerados graves, con fa fimitante de que ésfos cuenten con una
resolucién de organismos internacionales cuya compelencia esta
reconocida por el Estado Mexicano, por Organismo Nacional o Estatal de
Derechos Humanos, donde se desprenda posibles violaciones a derechos
humanos y/o al debido proceso o bien que cuenfen con sentencia o
recomendacion de éstos.

En esas consideraciones y de conformidad con lo previsto en el Acuerdo def
Organo de Consolidacion del Sistema de Juslicia Penal en el Estado de México que crea un
grupo interinstitucional de andlisis para garanlizar la revision exhaustiva de casos
considerados injustos de personas privadas de su fibertad, se formalizan las revisiones
de los casos planteados, se emprenden esfudios minuciosos y revisiones
gratuitas y exhaustivas por cada uno de los representantes respectc de los
asuntos considerados injustos de personas privadas de libertad v se busca la
solucion juridica mas adecuada para lograr la justicia, la atencion a grupos en

situacién de vulnerabilidad y la certeza juridica de las partes.

g Disponible en: htips /legisiacion .edomex.gob. mx/sites/legislacion.edomex.geb mx/filesfles/pdiget/2021/ene0s T pdf
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Asi, tanto en la Ley de Amnistia del Estado de México, como en el Acuerdo
del Organc de Consolidacion del Sistema de Justicia Penal en el Estado de México que
exhorta a las autoridades competentes a implementar un analisis reforzado con perspectiva
de derechos humanos, en las soficitudes de amnistia, se posibilita la interpretacion
evolutiva del derecho que permite la materializacion efectiva y expansiva de los
derechos fundamentales, ademas de la armonizacién enire las normas de
derechos humanos con e! blogue de constitucionalidad y de convencionalidad,

siempre conforme al principio pro persona.

En dicho ejercicio normative, se reitera, la ley se enfoca a los grupos en
situacion de vulnerabilidad, para hacer justicia plena a las personas, colocar
los derechos humanos en el centro de las politicas plblicas y

transversalmente situar a la persona como sujeto de proteccion.

Entonces, se reconoce en la amnistia un paso positivo para subsanar las
deficiencias e injusticias que podrian haber estado presentes en la vulneracion
a derechos humanos y/o viclaciones al debido procesc, mediante un estudio
exhaustivo y un analisis reforzado con perspectiva de derechos humarnos; con
una interpretacién amplia de la ley apegada al respeto, la proteccion y la

salvaguarda de los derechos humanas de las personas privadas de libertad.

Con el propésito de fortalecer el trabajo colegiado interinstitucional, se
emitio ef Acuerdo de la Titular del Poder Ejecutivo por ef que se forfalece ef Organo de
Consolidacion del Sistema de Justicia Penal en ef Estado de México,*® de 15 de noviembre
de 2024, mediante el cual se establece y refuerza como objetivo analizar, proponer,
impulsar, ejecutar, desarrollar y evaluar planes, programas y acciones para el
fortalecimiento, la coordinacién y ia consclidacidn del Sistema de Justicia Penal en
la entidad, asl como de la adecuada procuracion, imparticién y administracion de

justicla penal, ademas de promover el optimo funcionamiento de las instancias que

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México

wase e ey




QQDHE "

COMISFON DE DERECHDS HUI\‘I-‘SI‘JOS
DEL - :

2025, Bicemenaric the ls vicla municipal
an el Estado dé México™.

lo integran e impulsar la participacion y la relacion para coadyuvar y colaborar con
fas instancias locales y federales para el cumplimiento de sus atribuciones y se
establece que la persona titular de la Comision de Derechos Humanos sera

integrante del mismo 6rgano colegiado.

Al respecto, es importante precisar que el Alto Tribunal, en el Amparo Directo
en Revision 3233/2023,'° refirid qgue el debido proceso constituye un conjunto de
requisitos que se debe observar en insfancias procesales con la finalidad de que las
personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos
ante cualquier acto del Estado que pueda afectarlos. Por lo que dicho derecho
se materializa cuando se logre acceso a la justicia no sdlo formal, sino gue
reconozca y resuelva los factores de desigualdad real de los justiciables, el
desarrollo de un juicio justo y la resolucion de las controversias, de forma tal que

la decision adoptada se acergque al mayor nivel de correccion del derecho.

En relacién a la via no jurisdiccional, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en el Amparo en Revision 426/2013," refirié que la naturaleza de [as
comisiones de derechos humancs es funcionar de manera agil y rapida ante
alegadas violaciones de derechos humanos, asi como en Ia prevencion, la
promocion y la pfoteccic’m de los derechos humanos; lo cual no implica
eqguiparar las funciones de los Organos Protectores de Derechos Humanos a
jos Tribunales; por tanto, las comisiones de derechos humanos se erigen en un
medio eficaz de proteccion juridica de los derechos que no sustituye —ni es
su finalidad— a los recursos de naturaleza jurisdiccional o instancias
procesales, sino que los apoyan y complementan con celeridad y de manera

preventiva; entonces, el papel de estos Organismos no es reemplazar ni duplicar

i Dlspomble en: hilps:fwww.scin.gob. mx/sites/delaull/files/listas/decumerto_dosf2023-10/231024-A0R-3233-2023 pdf
Disponible en:
hups I1hj.scin.gob.mxidocisentencias_pub/ZJEGIngB_UuKst8oSH_U/%220rgarizac] 1%C 3% B 3% 20de% 20 Eslad os V2 0Amer
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otras instituciones estataies con poderes coercitivos, sino estimular y reforzar a
dichas y ofras insfituciones estatales a respetar y garaniizar los derechos

humanos.'?
. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Fl presente pronunciamiento tisne como chjeto exponer los hechos, las
evidencias, las diligencias, las investigaciones, las categorias sospechosas, asi
como los razonamientos légico-juridicos necesarios para identificar la insuficiencia
en la tutela de derechos humanos y factores de desigualdad real que sustentan
la emision del presente pronunciamiento de amnistia en beneficio del solicitante, y

someterlo al anslisis vy resolucion del Poder Judicial del Estado de Mexico.

Fsto es asi, ya que la Ley de Amnistia de la entidad esta grncaminada a
favorecer grupos de personas en situacion de vulnerabilidad, a los que en su
acceso formal a la justicia se les dio trato diferenciado que pudo resuitar
discriminatorio; por ello, el acceso a este beneficio se sujeta a que se acrediten 108

supuestos'® denominados categorias sospechosas.

Asf, en el articulo 1, Gltima parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos se enuncian categorias sospechosas o de vulnerabilidad, como
el origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicitn
social las condiciones de salud, la religién, las opiniones, las preferencias sexuales,
el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por

objeto anular o menoscabar derechos y libertades de las personas.'

2 fdam.

12 Este razonamiznto se obtuva. del andfisls de fos amparos en revisidn 218/2021 del indice del Segundo Tribunal Coleglado
en Matesia Penal v 215/2021 del Cuarto Tribunal Colegiado en Maleria Penafl: ambos del Segundo Circuito.

" Tesis: 1a.4k B6/2015 (10a.), Semanaric Judicial de & Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tomao (I, octubre de 2015, p.
1462, Reg. digital: 2010315,
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V. ACTUACION DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
ESTADQ DE MEXICO

A. Documentacion relevante que se obtiene de los informes de autoridades

1. Sentencia condenatoria'® de 4 de julio de 2023, emitida por el Juez del Tribunal
de Enjuiciamiénto del Distrito Judicial de Otumba, en la causa |[EER por €
delito de Homicidio cometido en contra de un servidor publico de Ia
institucion de procuracion de justicia al ejercer licitamente sus funciones

| BN “N”, en la que se impuso a 2 pena de

47 afios, 8 meses de prision y multa de $154, 212.00 y pago de la reparacion

del dafio material y moral de $269, 851.80 a favor de la ofendida || N

(esposa de la victima).

en agravio de e

De la resolucion de primera instancia, se advierte, que el hecho cierto' por el

cual se resolvid la responsabilidad penal, consiste en:

el dia 10 de Mmarzo del 2020 ah ededor de 7 8 horas con 20 minutos fa victima
mon‘al e e : S Oolicia de investigacion de fa
fiscalia genera! de jusfrma ern Pjef'Cl(,.’O de sus funciones y realizando actos de
invesligacion. .., en compafila de sus homologos. .. viajaban a bordo del vehiculo
oficial... como referencia donde se localiza la UNIVERSIDAD FIDEL
VELAZQUEZ, ddnde un sujelo del sexo masculing hasta este momento de
identidad desconocida guienes les solicita apoye para detener a unos sujetos
gue le acaban de robar..., es como
emprende persecucion. .. Hegando hasfa unt camino de terraceria siendo éste
domicific conocido, Cofoma Sl BRI /unicipio de Nicolas
Romero, Estado de México, d{mde se deixrene este automavil v bajan dos sujetos
del sexo masculine hasta este momento de identidad desconocida y emprenden
la fuga, simuftaneamente flegan dos aidomoviles, £/ pnmero de slfos un platina,
hajando del copiloto ef investigado |§ Lo o EER
DIABLG" quién sostenia una pistola en su mano derecha, olro coautor

® Que se encuenlra almacenada en un disco compaclo gn sobre cerrado a foja 44 del expediente de amiistla.
8 Consullable en la sentencia de primera instancia gque se encuenlra almacenada en un disco compacto en foja 44 det
expediente de amnistia.

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México
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sosteniendo un tubo en fa mano derecha. .. haja de lado del conductor desciernde
un sujeto que sostenia una arma larga y del cop/folo oo su;etando Lin machefe
en la mano derecha, dirigiéndose : e o /os
polficias de investigacion quienes les dice "YA ME ?!ENCN HAS LA MADRE
QUE ME ANDEN INVESTIGANDO, Y LES VALE MADRES, CUAL ES SUPEDO
CULEROS, AQUI MANDAMOS NO“OTF’OS AHORA Sl NO ESTAMOS EN
SUS PUTAS OFICINAS e e e  contesta "Sk
ESTAN PASANDO DE CULER’OS CON LA GENTF PINCHES ABUSIVOS, ASI
QUE BAJENLE DE HUEVOS™... es cuando un sujeto le responde "AQUI NO
VAN A PONER A NADIE, YA SE LOS CARGO LA VERGA"y lo golpea en la
cabeza con el tubo, el sujeto de apodo el negro qwfa SUs armas..., al infentar
defenderse ef policia de investigacicn N B v quitarie el
machete a al negro, este Jo fes.fona con el mdchete en la mano fzquigrda
ah‘emadamenia e R (o apuntaba con la pistola a
i R . AR yle dfce a sus coautores "ROMPANLES
LA MADF%E A L’STOS PUTOS” e TR R e By o defender a
TSRS () SL/jelo io gofpea cor &l tubo &n Ias pfemas y el
NEGRO Ie golpea con el machete en la cabeza, B Rt (o5 clice
"PINCHES MONTONEROS, HE DE ENCONTRARLOS SOLOS" -85 cuando "EL
GRANDE" lo golpea en las piernas, s B o5 dice 'SELOS VA A
CARGAR LA CHINGADA® ¢s cuando _ R e | GRANDE"y "EL
NEGRO" le dan unas patadas a i f v le dice "AHORA SI QUIEN
LE BA A BAJAR DE HUEVOS' Bl 8 ics dice "SE LOS VA A
CARGAR LA CHINGADA', es oomo T g
o CI—HQU!UN“ go!pea a i i con ta hase de su arma
an e] esromago 5610 dice R "E STO NO SE VA A QUEDAR ASTY,
un sweto responde YA TE CARGO !_A CHINGADA." Y le dice a su compiice
: s 'CL DIABLO"  "YA QUIEBRATELO AL PUTO"
Sfmuitaneamente "EL GRANDE" Y "EL NEGRO" le dicen a g MATALO“
es como [ERNREE acciona el arma de fuego contra i A
cabeza, en sequida "EL CHIQUILIN®, les dfce a !os poﬂc;as de mvesffgacron A
CH/NGAR A SU MADRE" es como s ‘ y-
SR s cvantan a fa victima mortaf , LT
m abordan el vehiculo oficial .. le causa dafios a Ia patru.’/a v les drce a los
policias de investigacion A LA VERGA PUTOS" inmediatamente los policlas de
investigacién llegan a la Cruz Roja Mexicana, Delegacion Nicolas
Romero,...dénde sélo son valorados y frasiadados al ISSEMYM del Municipio
de Tlalnepantia de Baz ..., lugar en donde umcamente se aueda LA
- Yy porla gravedad de fa victima morial B R s
BB s (rasiadado al centro médico de la Ciudad de To!uca pero ei d!a ONCE
DE MARZO DEL 2020, dejan de funcionar sus Organos vilales de pes

Comisidn de Derechos Humanos del Bstado de Mésico
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CEREBRAL SECUNDAP/A A LASCERACION ENCEFALICA POR HERIDA
PENETRANTE DISPARADA POR ARMA DE FUEGO...

2. Resolucion de segunda instancia.'” Inconformes con la sentencia de primera
instancia, el 19 de enero de 2024, ios magistradeos integrantes del Tercer Tribunal

de Alzada en Materia Penal de Texcoco, Estado de México, en el toca de

apelacion SEyEEEeseg modificaron la pena para quedar en 43 afios, 8 meses de
prision y multa de $107, 470.56, y pago de la reparacion del dafio material:

$190, 267.20. Respecto del dafio moral fue absuelto.

Mediante auto de 22 de enero de 2024, el Juez del Tribunal de Enjuiciamiento
del Distrite Judicial de Qtumba, en atencion a la resolucion del Tribunal de
Alzada, determind “se modifica la senfencia condenatoria, teniendo en lo

sucesive autoridad de cosa juzgada, por [o que ha quedado firme y ejecutable.”

3. Version pablica de la resolucion dictada en el Amparo Directom
interpuesto por un coacusado del peticionario, radicado en el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, en la que el 10 de enero de
2024, se concedio el amparo y proteccion de la justicia federal al no quedar
demostrado el elemento normative -al ejercer liciltamente sus funciones o con

motivo de ellas-.

4. Copia simple del Expediente Unico de Ejecucion Penal del peticionario.'®

5. Copia certificada del expediente eleclronico y videograbaciones de las

audiencias celebradas en la causa de control | seguida en el Juzgado

de Control del Distrito Judicial de Otumba, Estado de Mexico.20

7 Que se encuentra aimacenada en un disco compacto en sobre cetrado a (oja 44 del expedients de amnisiia.
% yéase de foja 158 a 235 del expediente de amnislia,

? Que se epcuentra almacenado en un disco compacto en foja 72 del expediente de amnistia.

2 e se encuentra almacenada en 5 discos compacles formales DVD a foja 2231 del expediente de amnistia.

Comision de Derechos Mumanos del Estado de México

veray oo esmnren g




“2025. Bicentenarlo da la vida municipal
an el Estadao de Méxica™. COMISION DE DERECHOS HUMANGS

DEL awoadies fin B30

6. Copia certificada del expediente electrénico y videograbaciones de las

! seguida en el Tribunal de

audiencias celebradas en la causa de juicio

Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Otumba, Estado de México.?!
B. Expediente de amnistia CODHEM/EPPL/AMN/T/2024

1. Opiniones técnicas cientificas en materia de antropologia® y sociologia®

de 10 de octubre de 2024, realizadas por personal adscrito a la Unidad

Interdisciplinaria de esta Comisién, respecto a la caomunidad de

Bl ubicada en el municipio de Nicolas Romero, Estado de México.

2. Solicitud de amnistia® presentada el 12 de noviembre de 2024, por]

8 o favor de su concubino 8 =n la que expuso las violaciones a

derechos humanos que estimd se vulneraron en el proceso penal.

3. Comparecencia de persona defensora ptblica. El 4 de diciembre de 2024, se
hizo constar la entrevista de Claudia lvonne Rosas Flores?® sobre los hechos

investigados en el expediente de amnistia.

4. Comparecencia.®® E] 18 de marzo de 2025, acudié ante esta Comisién, la

B o efecto de consultar ia informacién sobre el tramite otorgado al

sefora i

expediente de amnistia y aporté elementos a la investigacion. Asistid en

compafia de [

B familiares e integrantes de

21 (ue se encuenira almacenada en 2 discos compaclos formatos DVD a foja 2231 del expediente de amnistiz.
2 yisible de foja 31 a la 36 del expediente de amnisiia.

3 Vigible e foja 24 a 30 del expadiente de amnistia.

24 \fisible de foja 3 a 7 del expediente de annistia.

% visible de foja 51 a 54 del expediente de amnistia.

# Vfigible de foja 93 a 97 del expediente de amnistia.

Comisién de Derechos Humanos del Bstado de México
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la comunidad, a guienes se les recabaren sus declaraciones por ser de utilidad

en la inlegracion del expedienle de amnistia y entregaron diversas

documentales.

5. Enfrevista.?” El 29 de abril de 2025, la entonces Presidenta, el entonces
Segundo Visitador General y el entonces Visitador Especializado de Atencién a
Personas Privadas de la Libertad, todos de este Organismo, entrevistaron al
‘peticionario en el Centro Penitenciario v de Reinsercién Social de Otumba,?®

quien realizdé manifestaciones respecto del hecho ilicito y su papel como lider

comunitario de [l

6. Comparecencia.”® E| 30 de abril de 2025, acudid ante esta Comision, la sefiora

B <~ compaiiia de

familiares e inlegrantes de la comuridad, para solicitar

informacion sobre el tramite otorgado al expediente de amnistia y aportaron

diversas documentales.

7. Comparecencia.’® £l 21 de mayo de 2025, acudié ante esta Comision, KR

T g o efecto de aportar copias simples de diversas
documentales relacionadas con los hechos que se investigan. El primero de los

mencionados emitid las manifestaciones que estimd convenientes.

* Visible de foja 248 a 263 del expediente de amnislia.
2 En lo subsenuente Centro Penitenciario.

# Visible de fcja 264 a 267 del expadiente de amnislia.
3¢ visihle de foja 753 a 755 del expediente de amnislia,

Comision de Derechos Humanos del Estado de México
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8. Opiniones técnicas clentificas en materias de criminologia,®’ medicina,®
psicd]egia,33 antropologia socialP? y su ampliacién,®® y sociologia con
perspectiva de género®® y su ampliacién®, emitidas por personal adscrito a la
Unidad Interdisciplinaria de este Organismo, derivadas de las valoraciones

realizadas al peticionario.

9. Visita® de 5 de junio de 2025, realizada por personal de este Organismo, a la

Comunidad de [RETEREERIBEIEE \colas Romero, Estado de México, con la

finalidad de recabar evidencias que permitieran continuar integrando el
expediente de amnistia. En la visita se recabd el testimonio de diversas personas
de la comunidad quienes emitieron manifestaciones en yelacion con los hechos

que se investigan.

10.Comparecencia.®® El 12 de agosto de 2025, acudié ante esta Comision, [HEE

: o : B o cfecto de
consultar el estado del expediente: ademés solicitaron que una vez integrada
dicho sumario se remitiera a la Visitaduria Especializada en Materia de Amnistia,
Tortura, Tratos Crueles Inhumanos y Degradantes para la emision de un

pronunciamiento de amnistia.

11.Comparecencia® El 14 de agosto de 2025, acudié ante esta Comision,|

# visible de foja 75 a 82 de! expediznte de amnistia.

2 yisible de foja 120 a 124 det expedienta de amnistia.

= \isible de foja 126 a 136 del expediente de amnistia.
*visiple de foja 138 a 152 de! expediente de amnistia.

% \téase de foja 1149 a 1169 del expediente de amnistia.
* visinle de foja 958 a 974 de! expediente de amnistia.

7 \éase de foja 1135 a 1142 del expediente de amnistia.
® visible de foja 964 2 994 del expedients de amnistia.

¥ visible de foja 1170 a 1172 del expedients de amnisiia.
# Visible de foja 1176 & 1177 del expediente de amnistia.

Comision de Derechos Humanos del Estado de México
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quienies manifestaron que con posterioridad remitirian como simbolo de amicus
curiae; el pronunciamiento de una organizacion civil internacional, para gue se

integrara al expediente de amnistia.

12.Escrito de integrantes deg

. I Con el que solicitaron que, en el caso del peticionario, se
les tenga como amicus curiae y expusieron, desde su vision, diversas violaciones

en ei caso concreto. 4!

13.Comparecencia.* El 22 de agosto de 2025, acudi¢ ante esta Comision,

_ quienes solicitaron conocer el estado que guardaba el presente

expediente.

14.Comparecencia*® El 15 de oclubre de 2025, acudi¢ ante esie Organismo,_

M quienes solicitaron conocer el estado del presente expediente y

proporcionaron copias de diversas documentales.

15.Comparecencia.’ El 14 de noviembre de 2025, acudid ante esta Comision,

i _ S guienes solicitaron
la emision de pronunciamiento de amnistia y proporcionaron copias certificadas

del amparo

8 del indice del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de

México, con residencia en Naucalpan de Juarez.

1" Véase de foja 1190 a 1241 del expediente de amnnistia.
2 Vigible de Toja 1242 a 1244 de] expedienle de amnistia.
2 Visible de foja 1301 a 1303 del expedienle de amnistia.
M isible en foja 1448 del expedienie de amnislia.

Comisian de Derechos Humanos del Estado de México
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V. ARGUMENTOS  ESENCIALES Y  CONTEXTUALES  DEL
PETICIONARIO '

En primer término, es importante destacar que la sefiora

B ha emprendido una blsqueda incansable de justicia para KESeEs

&l momento de su detencién. Considerando que fue privado de la libertad de manera

injusta y refiriendo su pertenencia a una comunidad indigena otomi, g inici¢

iucha firme y sostenida para lograr su liberacién.

En este proceso, ha encontrado apoyo en diversas organizaciones de la

sociedad civil, entlre ellas el

| el cual acompafia procesos orientados a la defensa de una vida digna mediante

la exigencia y proteccion de los derechos humanos"‘f’. -sta Comision reconoce en la
sociedad civil organizada un aliado estratégico para la defensa y la promocion de
estos derechos, particularmente en la atencién y el acompanamiento de grupos que,
dehido a condiciones de vulnerabilidad y marginacién, requieren un enfoque

prioritario, diferenciado y especializado.

El solicitante v su familia pertenecen a estos grupos en situacion de
vulnerabilidad, pues las condiciones sociales, econdmicas y culiurales en gue se
desarrollaron los colocan en un mayor riesgo de sufrir afectaciones a sus derechos
humanos. Por ello, sl caso requiers una atencion especifica y contextualizada. En
ese sentido, resulta imprescindible conocer el entorno en el que nacid y crecid para
comprender las desigualdades estructurales que influyeron en el ejercicio fimitado de

su derecho de acceso a la justicia en condiciones de igualdad.

El peticionario nacié el § By es originario de

municipio de Nicolds Romero, Estado de México, comunidad

* informacién disponible en su pagina de inlerne! 8

Comisién de Derechoes Humanos del Estade de México
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indigena otomi. Es hijo de e g originario de Vilta del

Carbon, fallecido aproximadamerite hace § afios por un padecimiento en el higado y

[ originaria de Teoloyucan, Estado de México. Sus

padres se conocieron en Teo!oyumn donde su padre trabajaba haciendo tabigue y
posteriormente se dedicd a la albanileria; su madre ayudaba ocasichalmente a
fabricar tabigue y, cuando era necesario, tavaba ropa ajena y realizaba el quehacer

B seriald que su Ml ora su brazo derecho, ademas le

domeéstico. La sefiora [

ayudd a que sus otros hijos e hijas salieran adelante.

El peticionario menciond que maniuvo buena relacion con su madre, aungue
la convivencia era escasa debido a que él se dedicaba intensamente al trabajo; la
visitaba aproximadamente cada dos meses. Sus padres tuvieron ocho hijos, fres
hombres o B octe Ultimo tamibién albafiil— y cinco mujeres,
. A ; PR lodas amas de casa y_ de gquien
desconocia la ocupacion. Ademas, tuve un medio hermano materno, —

guien fallecio a los 51 afos debido a diabetes.

Crecid en pobreza extrema, en un hogar marcado por el alcoholisma de su
padre, situacion que generaba consiantes conflictos familiares. Desde nifio fue
testigo de peleas frecuentes, separaciones de uno a ires meses y posleriores
reconciliaciones. Relatd que los problemas surgian cuando su madre pedia dinero;
cuando su padre estaba sobrio, se lo daba, pero cuando bebia lo reclamaba
argumentando que era suyo porque lo habia ganado. Recordd que su padre
golpeaba y arrastraba a su madre la agrédia constantemente. Cuando el y sus
hermanos crecieron, comenzarcn a intervenir para evitar que continuara ia viclencia

en contra de su madre.

gconfirmo el maltrato y sefalo que- logrd ponetle

un alto a su padre al darle unas cachetadas. Desde ese momento, a los 18 afios, el

Su hermano g

solicitante asumio |a responsabilidad principal del cuidado de sus ocho hermanaos, y

Comision de Derechos Humanos del Estade de Méaxico
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las agresiones contra su madre cesaron. Su hermanog

era “como su padre”.

El solicitante refirié que si bien su padre nunca lo golped directamente, su
madre los corregia con jalones de oreja, del cabello o con una vara ¢uando no
cumplian con sus encargos; estas practicas son alge normal dentro de su

comunidad.

Durante la infancia, el peticionario y su familia vivieron en condiciones de
extrema carencia. Aunque habitaban un terreno, el alcoholismo de su padre
provocaba hambre y mditiples necesidades. Vivian “debajo de unas cobijas” en un
hordo; su madre coloct palos con cobijas y hules para evitar que se filtrara el agua.

recordd que dormian en

No contaban con servicios basicos ni muebles.
camas hechas con tablas y piedras como soporte; cocinaban en un fogén, por lo gue

comian y preparaban sus alimentos en el suelo.

El solicitante también sefalé que se trasladaban a un canal para obtener agua
potable, ya fuera en animales de carga (burros) o utilizando un aguantador, que
describié como “un palo que va asf, con dos cubetas”. Agregé que por la falta de

agua, de nifio no se bafiaba con regularidad y andaban descalzos, Posteriormente,
g8

| menciono que aprovechaban el bordo como muro, con paredes de tepetat

y adobe, asi como un techo de famina y [onas.

Su alimentacién era limitada, consistiendo en tortillas hechas a mano, frijoles
y huevo, lo mas accesible econdémicamente; también comian animales como conejos
o ardillas. Consumian café y cuando no tenfan azdcar, lo enduizaban con hierba de
tejocote. Compartié que, desde muy pequefio, encabezaba a otros nifios para “traer

moras”, “recoger lo que la gente dejaba debajo de los automaviles” y “recolectar ia

16 Mgt nahuati lepetiat! "estera de piedra®, 2. M. Méx. Capa terrestre caliza y dura gue se emplea en reveslimientos de carreteras
y para la fabrgacién de bloques para paredes. REAL ACADEMIA ESPARQLA: Diccionaric de la fengua espahala, 232 ed.,
[version 23.8 an linea]. <htipsiidie.rae.es/contenido/cila> Consulfado del 2 de diciembre de 2025

Cowmision de Derechos Mumanos del Estado de México
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mazorca’, Explico que "litishar” consistia en recoger lo gue ya no queria “el rico’”,

aquello gue se olvidaba en la milpa al terminar de deshojar.

Asimismo, sefialé que dependian de la naturaleza para sobrevivir, porque si
salian de su comunidad, "las colonias mas superadas” se burlaban de elios. Por ello,
huscaban comida en el campo: cortaban nopales “carnudos” para freirlos vy
racolectaban hongos de llano. También acudian al mercado, a seis o siete kilometros

de distancia, donde por las tardes dejaban frutas que recolectaban.

Mencion® que a veces no alcanzaban a hacer fres comidas al dia, mientras

que, segn I hubo etapas en que solo comian una vez. Su hermano R
by su madre recogian basura en un

relatd que, cuando tenia 9 o 10 afios, &,
mercado y recibian comida como pago; regresaban a casa entre las 7 y 8 de la noche
y ahi hacian su primera comida del dia. Su hermano indicd gque sembraban maiz,
que tostaban con sal por no poder pagar &l molino.-dijo que también tenlan
espacio para sembrar calabaza, frijol y haba, ademas de animales de corral como

guajolotes y gallinas.

Pasteriormente, comenzaron a fabricar adobes hasta completar una vivienda,
que el peticionario describid como una “sola galera” con techo de lamina de cartdon y
piso de tierra, sin servicios basicos ni muebles. _agregé-que en esa casa

llegaron a vivir hasta once personas, dividiendo los espacios con cortinas.

Su escolaridad fue minima. Comenzd a asistir a la escuela a los 7 u 8 afios,
pero estaba muy retirada —a una hora y media caminando—, por lo que dejd de
asistir. Solo cursd primero de primaria durante cuatro o cinco meses, y Gnicamente
iba una o dos veces por semana. Por ello, no sabia leer ni escribir. No dejd la escuela
por desinterés, sino por la situacion econdmica, por lo que cuando surgia un trabajo,
preferia aprovechario para llevar comida a su familia. Sus hermanos fampoco

estudiaron.

Comisién de Derechas Humanos del Estade de México
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B scrialo que iban hambrientos v sin comer, por lo que no tenia sentido

asistir. En esa época, la comunidad no contaba con escuels; les prestaban una casa

para estudiar, pero aun as{ no lograron avanzar. La senora

igual que g # dej6 la escuela por falta de recursos y por la distancia, pues le

quedaba “a una hora caminando”. Ella sélo cursé hasta quinto grado de primaria.

Para contribuir a la economia familiar, el peticionario comenzo a trabajar entre
los 10y 12 afios. Desempastaba terrenos ~—actividad que consistia en qguitar el pasto
para sembrar—, hacia cepas para arboles frutales y trabajaba jornadas de 7 a 11 de
la afiana por muy poco dinero. Después de su jornada laboral, realizaba tareas

familiares, como cargar agua y llevar lefia para la casa. Conj f cuando éste

tenia 7 afos, recolectaban lefia para vender y capturaban pajaros de monte para

comerciar. También recolectaban hierba para conejos que vendian a una tia.

De esta manera, al ser el hermano mayor y tener muchas hermanas, asumio
la responsabilidad de trabajar v proveer para elflas. Explictd que no queria que sus
hermanas trabajaran, porque al ser nifias estaban expuestas a riesgos. Comentd gue

desde nific observaba actitudes indebidas de adultos y procuraba protegerias.

A pesar de todas estas actividades y responsabilidades, jugaba como
cualquier nifio cuando tenia tiempo libre. Compartié que jugaba “arriba de un arbol,
a las escondidillas, a los encantados” con sus hermanos, primos vy amigos de la

comunidad.

Alrededor de los 19 afios, decidié independizarse e inicié una relacidn en

8 quien tenia 14 afios al momento de unirse. Fueron novios

uhidon libre con g

aproximadamente ocho meses. § l recordd que io conocid porgue habia un

tiradero, un trabajo que se realizaba para la comunidad, y que &l se dedicaba a
descargar camionetas. Ella iba a ese lugar para aprender y ver qué se podia sacar,
y fue asl como lo conocid. También relatd que su primera hija fallecié poco después

de nacer, porque presentd complicaciones y no se distinguia si era hombre o mujer,
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murié en el hospital alrededor de un mes después de haber sido operada; [gtenia

16 afios.

_ Ym tuvieron ocho hijos, de entre 28 y 12 anfios: [ E S
" ' __ P

BIREEE o cuentan con registro de nacimiento porque nacieron en su casa, mientras

que de los demas logro que les echara un raid para que se aliviara en el Rejon. Los

dos hijos mas pequefios cursaban educacion basica: (g estudiaba secundaria y

I scxto de primaria en la cormunidad. Los seis de mayor edad no

asistieron a |la escuela debido a la lejania y, por elio, no aprendieron a leer ni escribir;

desde pequenas, los llevaba a trabajar con él. Su hijo mayor se dedicaba a conducir
camiones y los demas trabajaban, principaimente, en albafileria, algunos como

albaniles y otras como chalanes.

BB s=riai6 que el peticionario nunca ejercié violencia en su relacion: cuando

discutian, ¢l preferia salir a caminar. Actualmente, JiiiR tiene Bl arios v se dedica al

hogar. Mantiene una buena relacién conjy % con discusiones "como toda pareja”,

pero siempre "hablando para llegar a acuerdos _tambxen menciond que tiene

B ivieron en union

nueve nietos. El peticionario relatd que sus hijos kN

libre, pero sus parejas los dejaron debido a la siluacion econdmica.

Al inicio de su vida en concubinato, el pelicionario trabajaba en un tiradero,
donde recolectaba papel, fierro y vinii. £n este emplec logré aumentar un poco sus
ingresos y labord durante aproximadamente 5 aﬁos._comenté que ganaban
alrededor de 30 pesos por descargar un camion, aungue obtenian mas ingresos al
recolectar materiales reciclables. No gastaban en comida, pues la obtenian del
propio tiradero. comian lo que cafa, como cachos de jamon, fruta o bolsas de pan,
aunque no siempre estuvieran en buen estado. Durante la época navidena, recogian

pavos gue freian y comian.
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Con la mejora de sus ingresos, comenzo a comprar maleriales para construir
una casa de block, un sélo cuartito con piso de tierra que tampoco contaba con
servicios basicos. Posteriormente, en su declaracion ante el Tribunal de

Enjuiciamiento precisé gue su casa logrd ser de dos pisos, con dos recamaras en la

parte superior y una cocina. No fue sino hasta que cumplic 35 afios que su

vivienda finalmente contd con servicios basicos.

Cuando el tiradero se retiré, se dedico a la albariileria, oficio gue desempeid
hasta antes de su detencién, percibiendo entre seis y siete mil pesos mensuales por

sus trabajos.

|os servicios de salud eran practicamente inexistentes en su comunidad. Para
tratar enfermedades como infecciones estomacales o respiratorias, ulilizaban

remedios caseros a base de hierbas; por ejemplo, ajenjo para la diarrea. También

contaban con una partera lamada§l | Para casos graves, como fracturas, se

trasladaban al hospital de una comunidad vecina, como el ¥ a hora

y media de distancia.

Refirid que tiene ascendencia otomi, y que cuenta con documentos
primordiales del afio 1537 que acreditan gue las tierras de su comunidad pertenecen

a indigenas otomies. Sefald gue el cargo de representante natural sdlo pueden

heredario originarios de la comunidad; su tia | 10 ejercid durante 20 afios,

después éi, y actualmente su hermano B¢ 10 desempena tras la detencion de

B Reiatd que &l y sus hermanos ya no hablaban la lengua otomi porgue su

padre no se la ensefid.

La organizacién comunitaria se rige por asamblea y usos y costumbres; no
tienen mayordomias, pero celebran festividades religiosas, como la del Sefor de la
Columna y San Juan Diego. Las decisionss sobre obras, servicios y cuotas se toman

en asambleas.
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Se debe destacar que duranie la gestion del solicitante como representanle
de la comunidad comenzd la construccidn de las tomas de agua, la instalacion del
cableado de luz, la construccion de la primera escuela multigrado, con maestros
voluntarios; por lo que si bien las escuelas comenzaron con laminas, hules y palos;
derivado de su trabajo, la comunidad fue creciendo, incluso, en la dltima década,
incrementaron los servicios plblicos, las escuelas de nivel basico, asi como la
edificacion de dos iglesias, un mercado, un auditorio, una sala de usos multiples, un
restaurante, unas albercas para ocio y recreacion de la comunidad, asi como una
casa de! adulto mayor y un quiosco; consirucciones que se concentran en el centro

de la comunidad.

Derivado de la visita realizada a la comunidad, la experta en antropologia
advirtid que la mayoria de sus caminos no estén pavimentados, pero estan bien
delimitados vy conectan de manera eficiente a la comunidad y sus parajes. Seguh los
tastimonios de sus integrantes, todo esto se ha hecho con el trabajo, 1a cooperacion

y la organizacidn de la comunidad, incluido el peticionario.

El peticionario refirio que firmd convenios con la Universidad Fidel Velazquez
y con un fraccionamiento para proleger tierras comunales y gue también recibid

amenazas de una constructora.

Los testimonios recabados durante las entrevistas realizadas en la comunidad
y en las instalaciones de este Organismo, tanto a familiares como a integrantes de
la misma, refiejaron de manera consistenle que el solicitante era ampliamente
reconocido como una persona trabajadora, honesta y solidaria, dedicada a resolver
problemas colectivos. Los vecinos lo describieron como aiguien que siempre
trabajaba por la comunidad, ayudaha a resolver conflictes, proporcionaba refugio y
apoyo, ademas, valoraba a nifios y adulios. Coincidieron en que organizaba
reuniones para atender necesidades esenciales como agua, basura y seguridad,

demostrando liderazgo y compromiso social. La comunidad percibe 2 [REIA oMo
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un iider y un apoyo fundamental para mejorar la calidad de vida en §

f generando un fuerte vinculo de confianza y gratitud hacia él.

En relacion con el ilicito, el peticionario sefald que su movimiento comunitario
fue la razon por la cual le fabricaron el delito del que se le acusd —homicidio de un
policia ministerial—, pues afirmé no haber estado en el lugar de los hechos;
precisando que su detencidn fue violenta y que ya era objeto de una supuesta
investigacion policial. Explicéd que se hablaba de carpetas donde aparecian fotos y

datos suyos, pero él sostiene que no existian esas carpetas.

Fs importante mencicnar gque, con motivo de ja detencion, abogados de

8 promovieron amparo por la desaparicion forzada del peticionario, el cual se

registréd con el numero del indice del Juzgado Primero de Distrito en el

Estado de México, con residencia en Naucalpan de Judrez, el cual fue sobreseldo al

resultar inexistente el acto impugnado.

Respecto al proceso penal, comenté gus desconocia lo que estaba

ocurriendo: “no sé nada de ese proceso’. Sefiald que tuvo ocho meses de
investigacién con la licenciada particular, quien hablaba de amparos sin mostrarie
resultados. Sefald que, en la audiencia intermedia —cuyo significado comprendio
tiempo después—, “se va la licenciada y me deja ahi sdio” y aue ingresd una
defensora plblica que no conocia su asunto, lo que él rechazd. Dijo que, a pesar de

ello, la audiencia continué sin que se pidiera prorroga para preparar su defensa.

Coments que dias después su defensora particular regreso y le dijo que en el

juicio presentaria todas las pruebas.

en la solicitud de amnistia expuso que existieron violaciones
al debido proceso en audiencia intermedia, donde se impidié el ofrecimienio de

medio de prueba y al debido proceso en audiencia de juicio, se ignoraron {as

condiciones de vulnerabilidad de g8 £ v sc le criminalizd por ser una persona
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indigena defensora de derechos humanos, de su territorio y del medio ambiente. Su

considera injusto que su hijo este en la carcel, también su

madre, la sefiora j§
hijo iR refirio gue hubo muchas irregularidades en el proceso de su padre; pues la

defensora de oficio "no sabia nada”.

En adicion, relatdé que la situacion familiar ha sido complicada desde que
_ fue privado de su libertad, pues él era la principal manutencion de su casa.
Comento que, por ld falta de recursos, se le dificultaba visitarlo; aungue la comunidad
la apoyaba es complicado {rasladarse al penal. A pesar de ello, mantiene
comunicacién diaria por teléfono con él. Agregé que la gente de la comunidad le
enviaba dinero y los apoyaba con despensa, [0 gue les permitid afrontar gastos,
incluso los relacionados con el abogado. Afadid que sus hijos e hijas trabajan y la

apoyan.

Asi, bajo esas consideraciones, esta Comision de Derechos Humanos
observo insuficiencia en la tutela de derechos humanos y, por ende, acceso
desigual a la justicia, al resultar evidente la vulneracion a su derecho de defensa
adecuada tutelado en el articulo 20, apartado B, fraccion VI, de ia Constitucién

Politica Federal y 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,*” tal

47 Artfculo 8. Garantias Judiciajes

1. Toda persona tiene derecho & ser oida. con las debfdas garanlias y dentro de un plazo razonable. por un juez o libunal
competente, independiente & imparclal, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacidn de cualquier acusacion
penal fermulada contra elia, o pars la delerminacién de sus derachos y obligaciones de arden civil, laboral, fiscal o de cualguier
olro cardcler.

2, Toda persona inculpada de delito liene derecho 2 que se presuma su nocencia mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad. Durante el proceso, loda persona liene derecho, en plena igualdad, a las siguienles garantias minimas: a) derechio
de! inculpade de ser asislido graluitamenle por i traduclor o inlérprele, si no comprende o no habla el idioma del juzgado ¢
{ribunal; b} comunicacién previa y delallada al inculpadoe de la acusacion formulada; ©) concesion al inculpade del liempo y da
los medios adecuados para la preparacion de su defensa; d) derecho del inculpade de defenderse personaimente o de ser
asistido por un defensor de su elecciony de comunicarse ibre y privadamente con su defensor; s} derecho rrenunciable
de ser asistido por un defensor proporcionado por el Estado, remunerade o o segun la legistacian interna, st el inculpado no
se delendiere por s mismo ni nombrare defensor dentro del plazo eslablecido por la ley: ) derecho de la delansa de interrogar
a los lestigos presentes en @ tribunal y de oblener la comparecancia, como lestigos o peritos, de olras personas que pugdan
arrafar luz sobre los hechos; g) derecho a no sef obligado a declarar contra st misme ni a declararse cuipabie, y h) derecho de
recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

3. La confesion del inculpade solamente es vallda si es hecha sin coaccion de ninguna naturaleza.

4. Elincuipade absuello por una senlencia firme no podrad ser somelido a nueve juicio por tos mismos hechos.

5, El proceso penal debe ser publico, salve en lo que sea necesario para preservar los intereses de ia justicia,

Comision de Derechos Humanos el Estado de Méaica
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afectacién se derivé de miltiples omisiones v actuaciones deficientes de las

personas defensoras como de las autoridades judiciales involucradas en su proceso.

En particular, no se entrevistd al imputado oporfunamente, no se ofrecieron
pruebas de descargo, se decretd el abandono de la defensa privada, la defensora
pliblica designada no desplegd una estrategia minima para salvaguardar sus
interesas; ademas, no recibid asesoria para hacer valer su pertenencia a una
comunidad indigena, como un slemento relevante para la comprension del caso y

activar la perspectiva intercultural en el precedimiento.

Fn conjunto, estas amisionas evidencian gue no se cumplieron los estandares
minimos de diligencia, técnica, acompafiamiente e informacién gue exigen tanto la
Constitucién  como los instrumentos internacionales en materia de derechos
humanes, particularmente cuando se trata de una persona en situacion de

vulherabilidad estructurat como §

Por ende, estas deficiencias procesales no sélo lo colocaron en una
situacién de indefension y vulnerabilidad, sino que también transgredieron
obligaciones estatales fundamentales en materia de acceso a la justicia de las

personas indigenas.

Con esa conviccién actuamos como Organismo Publico protector de las
personas mas necesitadas, de manera que, desde el ambito no jurisdiccional,
fomentamos el respeto v la garantia de los derechos y evidenciamos aspectos de
las personas y grupos que deben ser considerados por sus especiales
necesidades y contextos de vulnerabilidad, porque sélo asi se apreciala forma
en la que influyen directamente respecto de su capacidad de anticipar,
enfrentar y recuperarse de las amenazas y las consecuencias juridicas que les

afecten.

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México
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De manera adicional, sobre su comportamiento en reclusion, el crimindlogo
de esle Organismo observd que muestra capacidad de control de impulsos en
reciusion, y no ha generado sancicnes ni amonestaciones por cuestiones
disciplinares. lgualmente, la antropdloga sentald que, dentro del penal, dijo que no
convive con nadie, prefiere ver television v salir a hacer gjercicio, su esposa y sus

hermanas se encargan de su manutencion.

Comenté que al salir tiene muchos proyectos para la comunidad, como hacer

ofro kinder, una clinica, equipar los restaurantes y dedicarse a sus hijos e hijas.

VI.  TUTELA NO JURISDICCIONAL COMO ViA PARA EL ACCESO A LA
JUSTICIA Y LA PROTECCION ESPECIAL A PUEBLOS INDIGENAS

El Estado mexicano, comprometido con los pueblos y las comunidades
indigenas y afromexicanas, el 30 de septiembre de 2024, en &l Diario Oficial de la
Federacion, publico el Decrefo por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del arficulo Zo. de la Constilucion Folitica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de FPueblos y Comunidades Indigenas y Afromexicanos*®
reforma gue, con perspecliva integral e intercultural, reconoce derechos vy
reivindicaciones de los pueblos y las comunidades indigenas. Y forlalece el
reconocimiento de los sistemas normativos v las especificidades culturales de las

personas, los pueblos y las comunidades indigenas en el acceso a la justicia.*®

Como parte de ese reconocimiento, se amplio y fortalecid el derecho de
acceso pleno a la jurisdiccion del Estado, al establecer que en los juicios v los

procedimientos en que sean parte personas indigenas, individual o colectivamente,

4 Degrele por el gue se reforman, adicionan v derogan Giversas disposiciones del arficuto 2o. de ta Constifucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, sn maleriz de Pusbles y Comunidades indigenas y Affomexicanos, disponible en
hlps fddof gob mudnola_delslie nhpPoodinn=57 382808 achax 3t Hyso. tab=g

% Inicizliva del Ejecutive Federal Con proyecle de decrelo, p gue se reforma, adiciona y deroga ei articvio 20, de la
Conslilucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en maleria de pueblos y comunidades indigenas y alremexicanos,
disponible en hilpsfaaceta dipdiades gkt NG5 202 DeAUA0S- pdl
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se debera tomar en cuenta sus sistemas normativos y especificidades culturales
con respeto a los preceptos constitucionales; ademas, en todo tiernpo, tendran el
derecho a ser asistidas y asesoradas por personag intérpretes, traductoras,
defensoras y peritas especializadas en derecho indigena, pluralismo juridico,

perspectiva de género y diversidad cultural y lingiiistica.

De igual manera, en el articulo en mencion se reconoce ho sélo que la Nacion
Mexicana es {nica e indivisible, basada en la grandeza de sus pueblos y culturas
sino gue es una nacion con una composicion pluricultural y multiétnica sustentada
originalmente en sus pueblos indigenas, que son aquellas colectividades con una
continuidad histérica de las sociedades precoloniales establecidas en el
territorio nacional, y que conservan, desarrcllan y transmiten sus instituciones
sociales, normativas, econdmicas, culturales y politicas, o parte de ellas; por lo que
la conciencia de su identidad indigena debera ser criterio fundamental para

determinar a quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas.

Fn adicion, como lo ha aseverado la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, una proteccion efectiva que permite garantizar el acceso a la justicia a los
miembros de comunidades indigenas conlieva que se tomen en cuenta sus
particularidades propias, sus caracteristicas econdémicas y sociales, asi como
su situacion de especial vulnerabilidad, su derecho consuetudinario, sus

valores, sus usos y costumbres 3¢

Asl, la pluricuituralidad implica el reconocimiento de que el Estado mexicano
no sélo cuenta con cultura occidental, sino fundamentalimente prehispanica, en que
originalmente se sustenta, a la vez que justifica plenamente el derecho individual de

las personas a la conciencia de su identidad indigena, que se erige en guia obligada

8 Corle IDH. Caso Comunidad Indigena Yalye Axa Vs. Paraguay. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de
2008, Serie C 125, Parr. 63.

Comisidn de Derechos Humanos del Estado de México

vannsssedheniorgans



“2025. Bicentenario de la vida municipal I
en ¢l Bstado de Méxiza”. CORMSION DE DERECHOS HUMARNOS

DEL S8 I CF L i

para toda persona servidora publica para el respeto y la garantia de sus
derechos, pero en especial para quienes ejercen la jurisdiccion penal, el tomar
en cuenta su especifica cultura y cosmovision.

En el caso de B c especial escrutinio en la tutela de sus derechos

humanos es una obligacion de garantia, oponible a las autoridades de todos los
poderes publices, al tratarse de una persona indigena otomi cuya sola mencion
basta, ya que no esta sujeta a carga probatoria ni a demostracion alguna para

gque se emprenda una obligacion de respefo y garantia reforzadas.

En efecto, su autoadscripcion como persona indigena esta sustentada con
su ascendencia y reconocimiento de sus pares, y en consecuencia, se refaciona
con los derechos de acceso a Ia justicia y de defensa, que implican la necesidad de
gue las personas indigenas cuenten con una defensa juridica adecuada, bien sea a
través de defensores publicos o privados, capacitados en derechos indigenas para
que se encuentren en condiciones de garantizarles la adecuada proteccion de sus

derechos, con base en sus especificidades culturales.
Vil. PERSONA EN SITUACION DE POBREZA

En el presente pronunciamientc se analiza la situacion de pobreza de [N
como criterio inmerso en la categoria sospechosa posieion econdémica, prevista en
los articulos 1 de la Consfitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos y 1.1 de

la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.®!

5t arliculo 1, Obligacion de Respetar los Derechos 1, Los Estados Parlas en esta Convencion se compromelen a respetar los
derechos y liberlades reconocides en ella y a garanlizar su libre y plene ejercicio a loda persona que este sujeta a su
jurisdiceion, sin discriminacidn alguna per motivos de raza, color. sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra
indale, origen nacicnal o social, posicién acondmica, nacimienlo ¢ cualquier otra condition social.
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Al respecto, la Primera Sala de la 8CJN, en el Amparo Directo en revision
177312016,52 sefiald que: ... de acuerdo con ef Comité de Derechos Economicos,
Sociales y Culturales (Comité DESC), la pobreza es una ‘condicion humana que
se varacteriza por Ja privacién continua o cronica de los recursos, la
capacidad, las opciones, la seguridad y el poder necesarios para distrutar de
un nivel de vida adecuado y de otros derechos civiles, culfurales, econdmicos,
politicos y sociales’. En el mismo sentido, explica que el crecimiento econdomico
no ha conducido por sf mismo a un desarrollo sostenible y grupos de personas que
siguen enfrentando  desigualdades sociogconémicas, a menudo como
consecuencias de arraigados patrones histéricos y formas contemporaneas de

discriminacion.

En este sentido, en el articulo 3, fraccién VII, de la Ley de Amnistia del Estado
de México, se define a la persona en situacién de pobreza a quien ... al menos
tiene una carencia social en los indicadores de rezago educativo; acceso a
servicios de salud; acceso a la seguridad social; calidad y espacics de la
vivienda y servicios bésicos en la vivienda, asi como de acceso a la
alimentacién, y su ingreso es insuficiente para adquirir los bienes y servicios

que requiere para satisfacer sus necesidades alimentarias y no alimentarias.

En dicho contexto, del expediente de amnistia, se advierten factores gue
evidencian que el solicitante se ha desarrollado en la mencionada situacion de

vuinerabilidad.

Con pase en lo anterior, se identifican los siguientes indicadores aplicables

al asunto en estudio:

2 Sentencia recalda al amparo directo en revisién 1773/2018, Primersa Sala de la Suprema Cone de Justicla de la Nagcidn,
Panente: ministro Alfredo Guligrrez Ortiz Mena recuperado
de nips ey scingobmdsitesiiefauliiles/isiasidonuments dos/ 201 7 LYADR 7732018171123 padf
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A. Rezago educativo

En el articulo 3 de la Constitucion Federal, se establece que toda persona
tiene derecho a la educacion y el Estado debera otorgar servicios educativos de
calidad, para que la poblacion pueda cursar ia educacion preescolar, primaria y
secundaria. A partir de la reforma en materia de educacion, pubiicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 9 de febrero de 2012, el precepto constitucional establece

la inctusidon de la educacion media superior como parte de la educacion obligatoria.

A partir de la propuesta del Instituto Nacional para la Evaluacion de la
Educacion (INEE), organismo encargado de la evaluacidén del sector educativo,
astos consideran la Normatividad de Escolaridad Obligatoria del Estado mexicano
(NEQOEM), de la que se advierte que el incumplimiento de la normatividad se
presenta cuando no se garantizan los afios de escolarizacion en las edades tipicas
en las que se debe cursar el nivel obligatorio vigente, de manera que se considera
con rezago educativo, a la poblacion que cumpla alguno de los siguientes
¢riterios:;

1. Tiene de 3 a 21 afios, no cuenta con la educacion obligaloria y no asiste a un centro de

educacian formal, o,

2. Tiene 22 afios o mas, nacio a parlir del afio 1898 y no ha terminado la educacidn obligatoria
{media superior),

3. Tiene 16 afios 0 mas, nacio antes de 1982 y no cuenta con el nivel de educacion
ohligatoria vigente en el moemento en que debia haberla cursado (primaria completa),
9,

4. Tiene 18 afios o mas, nacic entre 1982 y 1997 v no cuenta con el nivel de edudacion
obligatoria vigente en ef momento en gue debia haberla cursado (secundaria completa).

A partir de la propuesta del Institulo Nacional para la Evaluacion de la
Educacién (INEE), relativa a la Normatividad de Escolaridad Obligatoria del Estado
Mexicano (NEOEM), se considera que existe rezago educative cuando una
persona no ha alcanzado el nivel de educacion obligatoria correspondiente a su

grupo de edad.
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En el presents asunto, la documentacidn recabada por este Organismo revela

que su nivel educative fue casi nulo.

En principio, de la entrevista criminolégica inicial de 6 de junio de 2022,
realizada en el Centro Penitenciario se registré como Glimo grado de estudios
“ninguno”; la entrevista pedagégica de ingreso de 7 de junio de 2022, en el
apartado relativo al grado de estudios concluidos, se asentd “sin estudios”,
sefialando como causa que las escuelas se encontraban muy jejos de su domicitio.
Por su parte, en los datos generales del expediente electronico de la causa de control

B el Juzgado de Control del Distrito Judicial de Otumba, también se indicé

como grado de estudios “ninguno”, mientras que respecto a su dominio del idioma

eghafiol se anotd “algunas si”.
g

Durante su declaracién ante el Tribunal de Enjuiciamiento del referido Distrito
Judicial, el 26 de mayo de 2023, manifesto que no sabia leer ni escribir y explicd que,
en su infancia, no asistio a la escuela debido a las dificiles condiciones de su
comunidad, afirmando; “no sé escribir, pues no fui a la escuela”. Ante personal de la
Unidad Interdisciplinaria de este Organismo, precisd que Unicamente curso cualio o
cinco meses de primer grado de primaria, asistiendo sélo dos o tres veces por

semana.

Por lo tanto, se concluye que el peticionario presenta un rezago educativo
evidente, al no haber cursado el nivel de educacion obligatoria vigente para su grupo

de edad.

Al respecto, la psicologa del Organismo sefialé que este rezago fue resultado
de factores personales y familiares que lo colocaron en una clara desventaja social,
limitando su desarroilo de habilidades v destrezas necesarlas para acceder a

mejores oportunidades laborales.
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Asimismo, la socidloga explicd que elabandono escolar no fue voluntario, sinc
producto de una eleccion forzada, pues uvo que dejar la escuela para conseguir
alimento y apoyar a sus hermanos y hermanas; lo cual es reflejo de ia violencia
estructural y de un entormo que limita el acceso a derechos fundamentales. De
acuerdo con esta experta, las condiciones en las que crecid —la lejania de las
escuelas, la necesidad de {rabajar desde la infancia vy la falta de recursos—
geheraron un entorno donde ia educacion se voivié practicamente inaccesibfe,

perpetuando un ciclo de exclusién estructural.

La experta en cita afadio que a esta exclusion educativa se sumé Ia
experiencia prolongada de trabajo infantil, iniciada alrededor de los 10 afos. Este
hecho evidencia gue su infancia estuvo marcada por responsabilidades que deberian
haber correspondido a los adultoes encargados de cuidarlo y proveerie. Ademas,
subrayd que, segun la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT, 2017), el trabajo
infantil impide el desarroilo integral, vuinera derechos fundamentales y expone a

nifias y nifios a condiciones de explotacion y riesgo fisico y emaocional.

En consecuencia, se advirlio que el rezago educativo y su temprana
incorporacion al trabajo no fueron decisiones voluntarias, sino consecuencias
directas de la pobreza extrema en la que vivia. La falta de oportunidades reales
para asistir a la escuela, sumada a la necesidad de contribuir al sustento familiar, fo
obligd a asumir responsabilidades adultas desde muy joven. Esta exclusidn
educativa inicial tuvo efectos acumulativos a lo largo de su vida, limitando su
desarrollo personal, sus oportunidades laborales y el ejercicio plenoc de sus derechos,

como concluyd la especialista.

Es importante resailtar que la falta de educacion formal era un fendmeno

generalizado en su comunidad, ya que su pareja J R solo curs hasta quinto grado

de primaria debido a la lejania de la escuela y a la escasez de recursos; de manera
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similar, seis de sus hijos no asistieron a la escuela por la lejania a las escuslas
existentes. Esto evidencia que la carencia educativa no afecté unicamente al

peticionario, sino que constituia un palron social en su entorno.

B. Acceso a servicios de salud y acceso a la seguridad social

El acceso a los servicios de salud es un elemento primordial del nivel de
vida que brinda las bases necesarias para el mantenimiento de la existencia
humana, su adecuado funcionamiento fisico y mental, e incide definitivamente en la
construccién det proyecto ds vida. Cuando las persenas carecen de acceso a los
servicios de salud oportunos y efectivos, el costo de la respec:ti-va atencidén puede

vuinerar el patrimonio famitiar €, incluso, su integridad.

De acuerdo con el Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de
Desarrolio Social (CONEVAL), se considera que una perscha se encuentra en
situacion de carencia por acceso a los servicios de salud cuando no cuenta con
adscripcion o derecho a recibir servicios médicos de alguna institucién que los
preste, incluyendo las instituciones piblicas de sequridad social (IMSS, ISSSTE faderal o

estatal, Pemex, Ejército o Marina) o los servicios médicos prfvado&ﬁB

Por otro lado, la seguridad social es definida, en términos generales, como un
sistema basado en cotizaciones que garantiza ia proteccidn de la salud, las
pensiones y el desempleo, asf como las prestaciones sociales financiadas mediante
impuestos.5* La seguridad social se encuentra consagrada en el articulo 123 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el cual se definen
coberturas sociales minimas que deben otorgarse a los trabajadores y sus

familiares.

S Anexe Unico de los “Lineamientos y Criterios Genergles para la Definisicn, Idenlificacion y Medicidn e fa Pobreza.
Actualizacion 2018 Melodologia para la Medisién Mullidimensional de la Pobreza en México. Consejo MNacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo Social. Disponibie en: https:fiwwaw.coneval.org mx/Normateca/Documents/ANEXO-Linsamientos-
DOF-2018.pef

% Organizacidn internacicnal del Trabajo (2001), Hechos Concrelos scbre la seguridad  social, recuperado
de hnps:ﬂwww.iio.org/wnmsp5/groups}publio!~-~dgreports/——-dcnmm/ciocumenlslpublica_l'ion!wcms_06?592.pdf
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En el caso del solicitante, en su comunidad no existian servicios de salud
y los mas cercanos se encontraban a varias horas de distancia. Por ello, para
atender enfermedades comunes ——como infecciones estomacales o respiraterias—
recurrian a remedios caseros elaborados con hierbas ¢ al apoyo de la partera de la

comunidad. Para casos graves, como fracturas, debian trasladarse a hospitaies de

comunidades vecinas, como |§ a aproximadamente hora y media

de camino. Asimismo, refiric que dos de sus hijos &8 s @ no cuentan
con registro de nacimiento ante el Registro Civil porque nacieron en su domicilio,
mientras que los demas alcanzaron a nacer en el hospital de El Rejon gracias a que

tes echaron raid.

Lo anteriof, confirma la ausencia de servicios médicos accesibles y la falta de
condiciones para garantizar la atencién oportuna del nacimiento y la identidad

juridica de las personas recién nacidas.

Conforme a fas opiniones técnicas cienlificas en materia de psicologia,
sociologia, antropologia social y criminologia de este Organismeo, los frabajos que
desempeid siempre fueron informales, por lo que no cotizd en ningun sistema de
seguridad social y carecid de accaso instilucional a servicios de salud, pensiones y
ptras prestaciones previstas en el articulo 123 constitucional, fo cual se hizo

extensivo a toda su famiiia.

Como se preciso, B f‘ comenzo a irabajar entre los 10 y 12 afos en
actividades como desempastar terrenos, hacer cepas para arboles frutales y laborar
jornadas de 7 a 11 de la mafiana por una remuneracion minima. Posteriormente, se
dedicd a recolectar lefia, capturar pajaros de monte y juntar hierba para conejo. Mas
adelante, trabajé aproximadamenie 5 afios en un tiradero que ilego a su comunidad,

donde recolectaba papel, fierro y vinil, aunque tenia un mejor ingreso, también

carecia de prestaciones y no otorgaba seguridad social. Su Ultimo empleo consistid
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en desempefiarse como albafiil, igualmente baje condiciones de informalidad v sin

acceso a seguridad social.”

=1 conclusion, enfrentd de manera contlnua carencia de acceso a
servicios de salud, al depender de remedios caseros, parteria y traslados
prolongados para recibir atencién, asi como ausencia absoluta de seguridad

social,
C. Calidad, espacios y servicios bésicos en la vivienda

En el articulo 4 de la Constitucion Politica Federal se establece el derecho de
toda familia a disponer de una vivienda digna y decorosa; sin embargo, ni en esie

ordenamiento ni en la Ley de Vivienda se especifican sus caracteristicas minimas.

L os criterios formulados por la Comisién Nacional de Vivienda (CONAVE™

para el indicador de calidad y espacios de la vivienda incluyen dos
subdimansiones: el materiai de construccién de la vivienda y sus espacios. De
acuerdo con estos criterios, se considera como poblacién en situacidén de
carencia por calidad y espacios de la vivienda a las personas que residan en

viviendas que presenten, al menos, una de las siguientes caracteristicas:

e El material de los pisos de la vivienda s de fierra.
s Fl material del techo de la vivienda es de lamina de cartdn o desechos,

« [l material de los muros de la vivienda es de embarro o bajareque; de carrizo, bambd o

palma: de lamina de cartdn, metalica o asbesto; o material de desecho.

« La razén de personas por cuarto (hacinamiento) es mayor gue 2.5,

De igual manera, de acuerdo con la CONAVI, se considera como poblacidén
en situacion de carencia por servicios hasicos en la vivienda a las personas gue

residan en viviendas que presenten, al menos, una de las siguientes caracteristicas:
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= El agua se obtiene de un pozo, rio, lago, arroyo, pipa; o bien, el agua enfubada la obtienen
por acarreo de ofra vivienda, ¢ de la lave publica o hidrante.

+ No cuentan ¢on servicio de drenaje, 0 el desagle tiene conexion a una tuberia que va a

dar a un rio, lago, mar, barranca o griela
= No disponen de enerygia eléctrica.

¢ [kl combustible que se Usa para cocinar o calentar alimentos es lefia o carbén sin chimenea, %5

En el presente asunto, durante su infancia, la familia contaba con un terreno,
pero vivia en condiciones de extrema precariedad. Dormian "debajo de cobijas” su
madre colocaba palos, cobijas v hules sobre un bordc para protegerios de la lluvia.
No contaban con servicios basicos ni muebles; cocinaban con lefia y comian en el

suelo, ademas, dormian en camas improvisadas construidas con tablas y piedras.

Con el tiempo, la familia fabricd adobes y levantd una vivienda, una “sola
galera”, con techo de tamina de carion, piso de fierra y sin mobiliario ni servicios
esenciales. £n esa casa llegaron a vivir hasla once personas y ios espacios se

dividian con cortinas.

Al iniciar su vida en concubinatc y gracias a los ingresos que obtenia
trabajando en un tiradero de su comunidad, comenzo a comprar materiales para
construir su propia vivienda de biock. La describid como "un sélo cuartito”, también
con piso de tierra y sin servicios basicos, con mucho esfuerzo logrd contar con agua,

tuz v otras comodidades esenciales.

La casa en el que vivian previo a la detencion contaba con dos pisos, dos
recamaras en la parte superior y una cocina, el peticionario refirié que para banarse
debia acarrear agua desde una distancia considerable, utilizando burros pata

transportaria. Lo cual declaro en el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de

Otumba.

55 CONEVAL (2018}, Madicion de la Pobreza, Accesc a servicios basicos en la  vivienda, recuperade
de https:/iwww coneval.org. mx/Medicion/Paginas/Medici%C3%B3n/Acceso-a-servicios-basicos -vivienda aspx
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En conjunlo, la informacion recabada evidencia que §

constante en viviendas que no alcanzaban los estandares minimos de calidad,
espacios v servicios basicos establecidos por la CONAVI. Desde los primeros afnos
de su vida —marcados por refugios improvisados, pisos de tierra, hacinamiento y
ausencia de servicios— hasta la adultez, sus viviendas permanecieron construidas

con materiales precarios y sin infraestructura adecuada.

Al respecto, la socidloga de este Organismo sefiald que, conforme a las
directrices de fa Organizacién Mundial de la Salud, el hacinamiento habitacional y la
falta de infraestructura adecuada tienen efectos adversos en la salud fisica, la salud
mental y el bienestar general, ademés de ser un signo estructural de privacion social.

| ademas de

En este sentido, concluyd que el espacio habitacional de f
reducido, no garantizaba las condiciones minimas necesarias para un desarrolio

saludable.

En suma, estas condiciones refiejaron un entorno de marginacién que limitd
de manera continua el ejercicio efectivo del derecho constitucional a una vivienda
digna y decorosa. Por ello, se concluye que el peticionaric se encontré en situacién
de carencia en cuanto a la calidad, el espacio y los servicios basicos de su

vivienda a lo largo de su vida.

D. Acceso a la alimentacién

En el articulo 4, parrafo fercero, de la Constitucion Politica de tos Estados
Unidos Mexicanos, se establece que toda persona fiene derecho a la alimentacion

nulritiva, suficiente v de calidad. El Estado lo garanfizara.

El derecho en comento se traduce en alimentacion nuiritiva, suficiente, de
calidad, que origine un nivel adecuado de vida, al més aito nivel de desarrollo

fisico, emocional e intelectual. El nilcleo esencial de este derecho se garantiza

Comision de Derechos Humanos del Estaco de México
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cuando toda persona tiene acceso fisico y econdmico, en todo momento, a una

alimentacion adecuada, o bien, a los medios para obtenerla.

En el presente caso, como se advirtié del contexto, la familia del solicitante
subsistié con una alimeniacién escaza y precaria, dependiendo de diversas
actividades, como era la recoleccion de basura y comida que dejaba la gente,
ademas de utilizar los recursos de la naturaleza para alimentarse como fruta,
nopales, hongos ¢ mazorcas. Incluso, cuando trabajaban en el tiradero de su
comuridad, refirieron gue no gastaban en comida, pues la obtenian del propio
tiradero, pues comian lo que cala, como cachos de jamon, fruta o bolsas de pan,
aunque no siempre estuvieran en huen estado. Durante la época navidefa,

recogian pavos bien envueltos, que frelan y consumfian.

Lo que evidencia que el solicitante crecid en un entorno donde la
alimentacion era insuficiente y de baja calidad, y donde la necesidad de buscar
comida en el campo, en el mercado o en =l tiradero afecté su desarrollo fisico,

emocional e intelectual.

GConcerniente a este aspecto, la socidloga de este Organismo sefalo que €j
relato densobre la alimentacion es revelador, ya que rara vez alcanzaba tres
comidas diarias. Descripcion gue permite dimensionar la escasez alimentaria vy
representa un indicador claro de pobreza extrema, donde las condiciones minimas

para una vida digna se ven sistematicamente vulneradas.

De lo anterior se advierte que el peticionario si tenia una situacion de
pohreza al presentar carencia en los indicadores descritos, lo que, sin duda, Jo

ubicaba en estado de vulnerabilidad.

La psicologa de esta Comisian agregd que el peticionario tuvo una infancia

marcada por carenclas econémicas que lo situaron en pobreza extrema, derivadas

Cornisidn de Derechos Humanos del Estade de México

v cecd o, argms




2025, Bicentenario de {a vida municipat
an al Bstado de Méxien™.

de la falta de ingresos, la ausencia de acceso a servicios de salud y seguridad social,
asi como de insuficiencias en la calidad, los espacios y los servicios basicos de su
vivienda. Asimismo, sefald que no tuvo acceso a la sducacion, lo gque restringid
sus expectativas econdmicas y redujo sus oportunidades de desarrollo
personal; dichas condiciones, en conjunto, lo colocaron en un estado de
vulnerabilidad desde la infancia, al impedirle desarrollar habilidades y conocimientos
necesarios para interactuar, tomar decisiones y desenvalverse activamente en su

entorno sccial.

Con ello coincide la antropéloga, al denctar que el refato det peticionario
~gvidencia desigualdad y violencia en diferentes etapas de su vida, donde derechos
fundamentales como la alimentacién, la salud, la vivienda digha v la educacion de
calidad —incluyendo la educacion bilingtie e intercultural— no se satisfacian

adecuadamente.

3 vivio desde su infancia en pobreza extrema y en un estado

Porloque g
de vulnerabilidad estructural, con multiples carencias en educacion, salud, seguridad

social, vivienda y alimentacion.

VIIl. PERSONA INTEGRANTE DE UNA COMUNIDAD INDIGENA -OTOMI-

El supuesto gue se actualiza a favor de es el previsto en el articulo 3,

fraccién IV, de la Ley de Amnistia del Estado de México, en relacion con los diversos

2y 5, fracciones 1 y 1ll, de la Ley de Derechos y Cultura del Estado de México,* al

8 prticulo 2.- E) Estado de México liene una composicion pluricultural y pluriétnica sustentada en sus pugblos y comunidades
Indigenas cuyas raices historicas y culturales se entrelazan con las que constituyen Jag distintas civilizaciones prehispanicas;
hablan una lengua propia; han ccupadc sus terrtorios en forma continua y permanente; han construido sus cilturas
aspecificas, Son sus formas e instiluciones sociales, econdmioas y cullurales las que los idenlifican y distinguen del resio de
ta poblacion del Estado.

Dichos pueblos y comunidadas exislen desde antes de la formacién del Estado de México vy contribuyeron a la conformacion
politica vy territorial del mismo.

Estos pueblos indigenas descienden de poblaciones que habilaban en una regién geocgrafica al iniciarse fa celonizacion dentro
de lo que hoy corresponde a las actuales fronieras sstatales y qua coONSEVan sus propias instituciones sociales, econémicas,
culiurales y politicas, o pane de ellas.

Los indigenas de origen nacional procedenles de ctro estado de Ja republica y avecindadaos en el Estado de México, pedran
acogerse en lo conducenle a los beneficios que esta Ley, el orden juridico mexicano y los Tratados Internacionales les
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autoadscribirse el solicitante como integrante de un pueblo y una comunidad

indigena.

En principio, es necesaric hacer alusion a la figura de la autoadscripcion,
contemplada en los articulos 2 de ta Consiitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1y 2 del Convenio 169 de la Qrganizacion Internacional del Trabajo,
sobre Pueblos Indigenas y Tribales (Convenio 169); y 2, parrafos primero, segundo

y tercero, y 3 de la Ley de Derechos y Cultura Indigena del Estado de México.

Los ordenamientos citados establecen como criferio fundamental para
determinar quién debe ser considerado como persona indigena, la conciencia de

la identidad o mejor conocida como auloadscripecion.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el Profocolo para Juzgar con
Perspectiva Intercultural: personas, pueblos y comunidades indigenas, sostiene que
el elemento central y fundamental es que la persona tenga conciencia de su
identidad indigena, incluso si radica fuera del territorio de la comunidad o

pueblo o es desconocida por [as autoridades tradicionales.

L.a autoadscripcion no exige un tipo determinadeo de declaracion o
comunicacion externa, ya gue puede haber casos en los que no sea claro si una
persona pertenece a una comunidad indigena; por ejemplo, cuando una persona no

se reconoce expresamente como indigena, pero sefala ser hablante de una

reconocen, respelando las radiciones de las comunidades donde residan, pudiendo tener acceso a dichos benelicios en forma
colecliva o individual,
Articule 5.- Para sleclos de esla ley se entendera por:

II. Pugblos Indigenas: Coleclividades humanas, descendientes de poblaciones que, al inicie de la colonizacion, habltaban en
al territorio de la enlidad, las tue han dado continuidad Nisldrica a tas instiluciones politicas, econdmicas, sociales y cullurales
que peselan sus ancestros antes de la confoimacin del Estado de México, que alirman libre y voluntariamente su pertenencia
a cualgulera de ios pueblos sefiafados en ¢l arllculo 6 de esla ley,

1. Comunidad Indigena; Unidad soctal, econdmica y cullural. asentada en un lerriiorio y gue racenoce auloridades propias de
acuerdo con sus uses y coslumbres;

()
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lengua, o bien, cuando se dice ser originaria de una localidad en que reside un grupo

étnico y tener dificultades con el idioma espafiol.

Lo cual, como se adelanté se actualiza en el caso concreto, pues de los datos

generales del expediente electronice de ia causa de control

Control del Distrito Judicial de Otumba, ademas de asentarse como grado de
estudios “ninguno”, al ser cuestionado sobre su dominio del idioma espafiol se

anotd “algunas si”.

E! proceso de reconocimiento no estd condicionado a la evaluacion o el
diagnéstico del Estado, sino que este debe limitarse a reconocer que se esta ante
una persona o comunidad indigena. lLa existencia o no de la autoadscripcion
indigena debe ser una consideracion que recaiga completamendte en la persona

que se autoadscribe 7

De ahi que, el criterio para determinar s una persona tiene la calidad de
indigena y, por tanto, los derechos que a su favor se consagran en el articulo 2 de la
Constitucién Politica Federal, surge de su propia manifestaciéon y no de la

determinacidn del Estado.

En ese sentido, del contenido de las manifestaciones verlidas ante este

Organismo, se advierte que L | ejercié de manera expresa y directa su

derecho de autoadscripcién indigena.

Durante la entrevista de 29 de abril del presente ano, al ser cuestionado sohre
st pertenencia a un pueblo o comunidad indigena, respondié de manera afirmativa

—-*8j tan es asi que hasta yo los representaba en esos afios"—V, ademas, identificd

5 guprema Corte de Justicia de la Nacién, Protocolo para Juzgar con Perspectiva intercultural: Persenas, Puebles y
Comunidades Indigenas.
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a su comunidad Nicolds Romero, como una

comunidad otomi.

Para esta Comisidn, dicha manifestacion resulta suficiente para reconocerle
ese caracter, en términos del arficulo 2% constifucional; los estandares de
autoadscripcién establecidos por Iz Suprema Corte de Justicia de la Nacion y el
Convenio 168 de {a OIT, pues el pelicionario tiene conciencia de su identidad

indigena, elemenio central y suficiente para reconocerio como tal.

Ademas, quien se autoadscribe como indigena no tiene que probarlo, pues
no e&s una condicion bioldgica o ferotipica, ni conlleva referentes materiales
especificos e inmutables, sino que se trata de una identificacion subjetiva con
una identidad culural, como se establece en el Profocolo de Actuacién para
quienes impatten Juslicia en casos que fnvolucren derechos de personas,

comunidades v pueblos indigenas.®®

Aunado a lo anterior, en las comparecencias de personas de la comunidad
del peticionario ante esla Comision se aportaron mdultiples documentos que
refuerzan la identidad indigena del peticionario, particularmente su pertenencia a la

comunidad otomi, entre los que destacan:

1. Escrito de 25 de abril de 2022, firmado por-y otras persenas, dirigido al
antonces Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, medianie

el cual solicitaron la dotacion de maestros para la escuela primaria de su

comunidad.

En dicho documento se sefala textualmente: “...ef nombre dejes

el de nuesfros anceslros ofomis, duefios y sefiores de estas lierras de nuestra

¥ Prolocolo de Actuacién para gulenes imparien Juslicia en casos gue involucren derechos de persenas, comunidades y
pueblos indigenas. Suprema Corle de Justicia de Ja Nacitn, Segunda edicidn, 2014, pag. 14.

Comisitn de Derechos Humanes del Estado de México
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comunidad, lo cual gueremos dejar en el legado histérico para las genearacionss

venideras. .59

2. Escrito de noviembre de 2021, también firmado por el peticionario y otras
nersonas, dirigido al entonces Presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, en el que solicitaron ampliar la plantita de profescres de su

comunidad vy ta construccion de una escuela secundaria.

En el documento se destacod: “Asi continuamos operando nuestra escuela primaria,
esmerdndonos por darles fa mejor educacion a fos alumnos, inculcando buenos habitos
y divulgando las costumbres y tradiciones de nuesira comunidad, porque $omos una
comunidacd con usos y costumbres propios de nuestros origenas étnicos”. Asimismo, se
preciso:

“El nombre fiene como origen el nombre de huestra comupidad otemi,

asentada en estas tierras, lo que nos da... a nuestro pasado historico, del cual estamos
muy orgulfosos y... preservar y distinguir entre las generaciones que cursen nuestra

escuela.” 8

3. Escrito de 30 de mayo de 2022, firmado por el solicitanie y otras personas,
dirigido al Encargado del Despacho de la Dirsccidn de Educacion Elemental,
mediante e} cual reiteraron la solicitud de docentes y el cambio de nombre de la

escuela, para denominarla Escuela Primaria§ :

dicho escrilo se afirmd: “..considerando los origenes de dicha comunidad y ef
esfuerzo realizado por sus miembros en la construccion de la Escuela Frimaria, ademas
del deseo de dejar un legado a las siguientes generaciones de origen OTOM/, del gue

se sientan orquliosos, ya que en este lugar vivian nuestros ancestros...”.5

“éase en foja 448 del expadiente de amnistia.
80 \éase en fojas 458 y 459 del expediente de amnistia
Ui yéase en foja 564 del expediente de amnisila.

Comisidn de Derechos Humanos del Bstado de México
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Estos documentos demuestran que la identidad indigena otomi del solicitante
no sodlo es afirmada por €l mismo, sine también recanocida y compartida por ofras

personas integrantes de su comunidad.

Aunado a lo anterior, en las declaraciones rendidas ante el Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Otumba, emitié diversas manifestaciones
relacionadas con su pertenencia a un pueblo indigena. Entre ellas destacan las

It

siguientes; “...somos una comunidad con usos y costumbres... somos una
comunidad que trae raices Indigenas, no fraemos sangre de olros, somaos

totalmente indigenas, de ahi venimos. .” “Toda /a vida nos han querido quitar

nuestras tierras... tenemaos titulos, documentos primordiales de 1537 a favor de los
indigenas, a favor de fos originarios”. Asimismo, refirio gue su comunidad se rige por

usos y costumbres con profundas raices indigenas.

Iguaimente, en diversas audiencias expreso: "...quiero g mi pueblo, quiero
a mi raza indigena, y no voy a echar paso hacia atras, por amor a mi raza indigena,

porque todos somes indigenas _aqui”, v “Soy hombre, soy mexicano y otomi

original, mexicano que debe soportar este martiiio”. Estas ultimas manifestaciones
no formaron parte propiamente de sus declaraciones formales, sino gue fueron
expresiones espontaneas realizadas al concluir diversas audiencias ante el organo

jurisdiccional mencionado.

Para esta Comision, tales manifestaciones refuerzan la identificacion cultural,

comunitaria y étnica expresada por el pelicionario.

Es importante mencicnar que, [a antropologa de esta Comisién, en el estudio

que realizd de la comunidad de Nicolas Romero,

conciuyd que, se trata de una comunidad de reciente creacion, pues del analisis de
los registros de las diversas fuentes bibliograficas, hemerograficas y censales gue

no superan el afio 2010, ne se encontrd indicio de esta. Ademas, sefiald que se

Comnision de Derechos Humanos det Estade de México
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enclentra ausente en el Decreto por el que se emite el listado de localidades
indigenas del Estado de México.

En el mismo sentido, la socidloga de este Organismo, sobre la comunidad del
peticionario, sefald que de una blsqueda en las hases de datos del instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) y del portal digital "Pueblos América"®?,
fuentes que refirid, cuentan con alta validez y fiabilidad en sus datos, se observé que
se registra el nombre de la comunidad como (SR RIS S (Lc

pertensce al Municiplo de Nicolas Romero; precisién que considerd importante

realizar, ya que los habitantes de ese {ugar nombran a la comunidad comoy

nomenclatura de ta cual no se encuantran datos oficiales.

Al respecto, la Primera Sala de la SCJIN determind que la autoadscripcion
indigena se basa en la conciencia de identidad, por lo cual no es necesario
demostrarla a través de documentos oficiales o que exista un registro o
reconocimiento previo de las autoridades. Sefiald que la proteccion y el
reconocimiento de fas comunidadas y los pueblos indigenas deriva de tratados
internacionales y del articulo 2 Censtitucional, que establecen que es la conciencia
de la identidad indigena el criteric fundamental para determinar a quiénes se les
dehe considerar y aplicar las disposiciones sobre pueblos indigenas. Por ello, su
reconocimiento no se refiere a formalidades y requisitos legales, sino a sus
condiciones histéricas, modo de vida y organizacién, cosmovisién, usos y
costumbres, entre otros aspectos. De ahl que su existencia no puede sujetarse
a documentos oficiales, o que se necesite un registro o reconocimiento de las

autoridades para contar con fal calidad, pues ello constituiria una violacion grave

52 4 silio reconcaido por ofrecer fuentes oficiales y datos estadislicos da México, cilado en mas de 800 articulos. academicos
segiin Google Schola, Presisd la soci¢loga.
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a [a libre determinacion de los grupos indigenas y sus integrantes, reconocida en el

articulo 2 constitucional 83

En el caso que nos ocupa, estas condiciones, modos de vida, organizacion,
cosmovision, usos y costumbres fueron materialmente observables por tas expertas

en sociologia y antropologia. En principio de la visita de campo realizada el 1 de

septiembre de 2024, se cobservd gque la comunidad de

mantiene una forma de organizacion solida, basada en

asambleas con participacion amplia, donde las decisiones se toman por mano
alzada. En la asamblea presenciada por personal actuanie se abordaron temas
comunitarios como educacion (pizarrones para la escuela), cuidado del agua,

reparacion de caminos, el pantedn, la reforestacion y el desahogo de ias fosas.

lLa citada experta concluyd gue la comunidad ha logrado una organizacion
olida y unida, impulsando la construccion de infraestructura y promoviendo una
eslructura integral que abarca aspectos sociales, econémicos, turisticos, educativos,
culturales y religiosos; lo que ha permilido a los habitantes alcanzar una mayor
autonomia vy asegurar un acceso digno a servicios bdsicos como el agua, la
electricidad vy el drenaje, asi como a derechos fundamentales como la educacion y

ja salud.

Es importante puntualizar que, en este procesc para acercar i0s seyvicios

publicos esenciales y para el desarrollo integral, la comunidad mencioné que
ha desempefiado un papel importante como figura de apoyo en la organizacion y la

movilizacidén comunitaria.

También la antropologa establecid que es "una comunidad de usos y

costumbres”, con una organizacion comunitaria, consistente en: un representante

& Tegis [J] 1a.J. 5772022 {11a.). Primera Szla de Ia Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, Gaceta del Semanario Judiclal
de la Federacion. Libro 14, Junio de 2022, Tomoe V. pagine 4016, Registre digitak 2024732, de rubro: "AUTCADSCRIPCI TON
INDIGEMA. NO ES MNECESARIO DEMOSTRARLA A TRAVES DE DOCUMENTOS OFICIALES O QUE EXISTA UN
BEGIZTRO O RECONOCIMIENTO FREVIO DE LAS AUTORIGADES PARA SU IDENTIFICAGION."

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México
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de la comunidad y la mesa directiva conformada por las encargados de cada paraje;

dichas figuras exponen ios puntos en reuniones de Asamblea, la cual se compone

por fodas {as personas habitantes de

Se destaca que la experta agregé que en esta comunidad se cred un
movimiento para enfrentar la marginacion y la discriminacién, mediante la
construccion de infraestructura y el acceso a servicios basicos como agua,
electricidad, caminos, vivienda, educacién, emplec y espacios de recreacton,
incluyendo escuelas, mercados, iglesia y albercas comunitarias, ademas, la
preservacion por los bosques vy la reforestacion. La comunidad se rige por usos y
costumbres v organiza el trabajo mediante faenas, lo que ha permitido desarrolfar

eslas obras, muchas atribuidas al peticionario.

Las expertas en sociologia y antropologia son coincidentes en que existe una

marcada simpatia hacia a quien la comunidad agradece por su contribucion

al mejeramiento de sus condiciones de vida, por lo que tisne impacto iocal.

A. Ejercicio del derecho al uso y disfrute preferente de la tierra y los

recursos naturales

De la narrativa del petmlonaric asi como del testimonio del sefior gD

integrante de la comunidad,

] mantiene una relacién histdrica, continua y comunitaria con su

territorio, lo que permite afirmar que S ejercia materialmente el derecho al uso
y disfrute preferente de la tierra y los recursos naturales, establecido en el articulo
2° apartado A, fraccidn, IX constitucional, ya que cuentan con fitulos primordiales,
desde 7537 a favor de los indigenas de ese lugar, por ejemplo, se refirid al caso del

8 2 quien describe como autoridad de alta legitimidad—

poseedor de un Titulo Primordial de 1537, sobre las tisrras de posesion ancestral.

Comision de Derechos Humanos del Estaco de Mésico
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Por otro fado, del testimonio del peticionario se advierte gue existen juicios
pendientes ante tribunales agrarios para lograr la confirmacion y la titulacion de sus
bienes comunales con mas de 4G anos en tramite, ya que sefiald "lodavia tenemos
un amparo por definir... el Tribunal Unitario niega la confirmacion... y lo envié al
Tribunal Superior Agrario... hasta ahorila no tenemos resolucion”. Sobre esta lucha,

el sefior 8 B recordd gue uno de sus anteriores representantes habia fogrado

la cancelacion de los certificados de inafectabilidad, sin embargo, se trala de un caso
dificil v todos los expedientes estan en dependencias agrarias desde el Registro
Agrario Nacional, la Procuraduria Agraria, el Tribunal Unitario y el Tribunal Superior

Agrario. Lo cual evidencia la persistencia del litigio por décadas y evidencia una

lucha territorial continua, inlergeneracional.

: preciso, que hace aproximadamente 20 afos, el peticionario
"se unid a su causa por los terrenos comunales”, gue “ha luchado por una causa que

las auvioridades no nos han hecho valer”. Ern el mismo sentido, EE

i 8 integrante de la comunidad, confirmd que § _
geslién en busca del reconocimiento de titulacidén y bienes comunales por parte de

las autoridades.

La informacion recabada refiere que el peticionario ejercia maferial y
efectivamente el derecho constitucional de su comunidad al territorio y al
aprovechamiento preferente de sus recursos naturales; que dicho territorio es chjeio
de disputa historica y litigio agrario vigente; y que la lucha por su defensa
constituye un eje central de su identidad comunitaria y de su participacion

social.

Al respecto, medianie comunicado de prensa “México: Experta de 1a ONU

preccupada por criminalizacion, detenciones arbitrarias y largas condenas a

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México
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defensores indigenas,® Mary Lawyor, Relatora Especial de la Organizacion de las
Naciones Unidas sobre la situacion de los defensores de los derechos humanos,
expreso su preocupacion por la detencidn arbitraria de defensores de los derechos

humanos indigenas en México y la imposicién de duras condenas contra ellos.

“Me alarma que numerosos defensores indigenas de los derechos humanos
no sdlo hayan sido criminalizados por sus aclividades pacificas y legitimas,
sino que adernds hayan sido sometidos a penas de prisién muy largas o a
delencién preventiva prolongada, con la aparente intencién de impedirles
Hlevar a cabo su labor en favor de los derechos humanos”. .

Ademds, destacd 10 casos de defensores indigenas condenados en
procesos judiciales que, segun su estudio, indicaban impartantes violaciones del

debido proceso, incluido el caso del peticionario. fgualmente, §

expuso ante este
Organismo que, en el asunto de = ce observan |, desde su perspectiva,
diversas vulneraciones vy solicitan contemplarlo como defensor de derechos
humanos, del medio ambiente y referente de su comunida'd indigena, al afirmar
que el peticionario enfrenta un proceso de criminalizacién per su rol como defensor

de derechos humanos vy lider de la comunidad originaria a la que pertenece.

En consecuencia, esta Comision advierte que en el caso del peticionario se
actualiza plenamente el elemento de autoadscripcion indigena, en términog del

articulo 2 de {a Constitucion y de fos similares 1y 2 del Cenvenio 169 de la OIT.

% Consultado en hitps:Avwew ohchr.orglesipress-reisases/2024/1 1/mexico-un-experl-concernad-over-criminalisation-arbitrary-
detention-and-iong

8 “(na red global de actores de la sooledad civil que impulsa la accién de mult
en el reconacimiento, el apoyo y la proteccion de los g

Como red, ERREEEE se fundamenta en el reconocimiento de la importancia del poder coleclive como la pri
la violencia contra los puebics indlgenas y de 1as naciones de la Indla. Los desequilibrios de poder, la corrupcion vy fas practicas
discriminatorias son [a raiz de los alagues contra estos pushlos. Las redes que rednen a lideres Gomunitarios, activislas,
abogados y financiadores de manera sequra y confiable pueden contribuls a contrarrestar estos desequifibrics de poder.”
informacion gonsultada en

ples partes interesadas y el cambio sistémico

Comisién de Derechos Humanos del Estado de México
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Con el contexio expuesto, en el estudio y el tramile de ias solicitudes de
amnistia, este Organismo reconoce la necesidad de identificar y visibilizar las
condiciones particulares de personas y grupos en situacion de vulnerabilidad,
ya due eslas influyen directamente en su capacidad para enfrentar, anticipar y

recuperarse de las amenazas y consecuencias juridicas que les afecten.

En el caso de personas indigenas, esias condiciones estructurales cobran

especial relevancia, cuando se combinan con pobreza, marginacion y

desconocimiento de sus derechos, [o que limita de manera significativa su acceso

a la justicia.

En consecuencia, en el case de B concurren multiples categorias
sospechosas: su autoadscripcién al pueblo indigena otomi, su condicién
socioeconémica precaria desde la infancia vy ef desconocimiento de sus derechos.
Todas estas circunstancias incidieron de manera decisiva en las dificultades para
acceder a una defensa adecuada y, por ende, a la justicia. La identificacién de estos
factores refuerza la necesidad de aplicar un enfoque interseccional y diferenciado,

que reconozca su situacion particular y garantice la proteccion de sus derechos
IX.  INSUFICIENCIA EN LA TUTELA DE DERECHOS HUMANOS

A. Defensa adecuada

El derecho de defensa adecuada se encuentra tutelado en ef articulo 20,

apartado B, fraccion VI, de la Constitucion Federal®®, asi como en el diverso 14.3,

5% Articuio 20.- Bl proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los principios de publicidad, cenfradiceion, concentracion,
conlinuidad e inmediacion,

3. De los derechos de loda persona impulada [...]

VIH, Tendra derecho a una defensa adescuada por abogado, al cual elegira libremente incluso desde el momento de su
detencidn. Si no quiere o no puede nombrar un abegado, despueés de haber sido requerido para hacerlo, el juez le desigpara
un defensor publico. También lendra derecho a que su defensor comparezea en lodos fos aclos del proceso v ésle tendrg
obligacion de hacerlo cuantas veces ze le requiera; y

(]
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incisos b) v d), del Paclo Internacional de Derechos Civiles y Politicos,® y en los
numerales 8.2, incisos d) y &) de la Convencién Americana sobre Derechos

FHumanos . B®

Conforme a estos numerales trascritos el derecho a una defensa adecuada
y efectiva comprende dos aspectos: uno formal, consistente en que sea
proporcicnada por una persona con conocimientos técnicos de derecho, y uno
material, que se describe como el actuar difigente con el fin de proteger las garantias

procesales del acusado vy evitar que sus derechos se vean lesionados.

Fs decir, una intervencion téonicamentie adecuada de acuerdo con los
intereses de la defensa, dirigida no sélo a asegurar que se respeten los derechos
del imputado, sino también a que las decisiones durante el procedimiento penal y
que se encuentren ajustadas a derecho, pues no debe soslayarse que dependera,
en gran medida, de la intervencién adecuada del abogado el que otros derechos
de! imputado se materialicen y efectivicen ® En este sentido, el derecho a gozar
de una defensa adecuada en su aspecto material consiste en la satisfaccion por
parte de! abogado defensor, de un estandar minimo de diligencia en el
cumplimiento de sus deberes profesionales, consistentes en proteger y promover
los intereses del inculpado, de acuerdo con las circunstancias facticas y normativas

del caso.

87 Articuio 14

[.]

b) A disponer del liempo y de los madios adecuados para ia preparacion de su defensay a comunlcarse con un defensor de
su elecclén;

{.]

d} A hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmenle o ser asistida por un defensor de su elecclén; & ser
informada, si no iuviera defensor, de! derecha que le asiste a tenero y, slempre que el interés de la justicia o exija, a que se
le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si careciere de medios suficientes para pagarlo;

&8 Articulo B. Garantias Judiciales

(]

dy derecho del inculpado de defenderse personaimente o de ser asislido par un defensor de su elecclon o de comunlcarse libre
y privadamentes con su defensar; :

8} deracho irenunciable de ser asistide por un defensor proporcionado por ei Eslado, remunerado o no sequn la tegislacidn
internza, si el inculpado no se defendiere por sl mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido por la ley;

® Sentendia diclada en el amparo directe en revisiGn 6243/2019, Primera Sala de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion,
siate de julio de dos mil velntiuno. Ponente: Ministro Juan Luls Ganzalez Alcantara Carranca.
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La exigencia de una defensa técnica encuentra justificacion al requerirse de
una persona gue tenga la capacidad técnica para asesorar y apreciar 1o que
iuridicamente es conveniente para el imputado, a fin de otorgar una real y efectiva
asistencia legal que, le permita estar posibilidad de hacer frente a la imputacion

formutada en su contra.’?

En efecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Ruano
Torres v otros Vs. EI Salvador” sefiald que el nombramiento de un abogado sélo
para cumplir con una formalidad procesal equivale a no contar con defensa técnica,
siendo imperante que el defensor actle de manera diligente para proleger las
garantias procesales del acusado y con ello evitar que sus derechos se vean

lesionados.

Se fortalece lo anterior con la jurisprudencia de rubro. “DEFENSA
ADECUADA EN SU VERTIENTE MATERIAL. DIRECTRICES FARA
DETERMINAR 81 ESTE DERECHO HA SIDO VIOLADO. DEFENSA ADECUADA
EN SU VERTIENTE MATERIAL. IRECTRICES PARA DETERMINAR SI ESTE
DERECHO HA SIDO VIOLADQ.” La SCJN reitera que el defensor debe satisfacer

un estandar minimo de diligencia en el cumplimiente de sus deberes.

Lo que debe contrclarse por e drganc jurisdiccional para delerminar si
existid una violacién al citado derecho, conlleva evaluar: a) ausencia sin
justificacion evidente de pruehas; b) silencio inexplicable de la defensa; ¢)
ausencia de interposicion de recursos;, d) omisidn de asesoria; e)
desconocimiento téenico del procedimiento penal o f) ausencia o abandono

total de la defensa, Lo anterior, siempre gue ello incida en el sentido del fallo.

7 Jurisprudencia 1a st 28/2015 (10a.), Primera Sala de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion de rubro "DEFENSA
ADECUADA EN MATERIA PENAL. LA FORMA DE GARANTIZAR EL EJERCICIO EFICAZ DE ESTE DERECHG HUMANG
SE ACTUALIZA CUANDO EL IMPUTADO, EN TOUDAS LAS ETAPAS PROCEDIMENTALES EN LAS QUE INTERVIENE,
CUENTA CON LA ASISTENGIA JURIDICA DE UN DEFENSOR QUE ES PROFESIONISTA EN DERECHO".

" Corle DM, "Caso Ruand Torres y olros Vs El Salvador”. Fondo, Reparaciones y Gostas, Senlencia de 05 de octubre de
2015. Serie C No, 303.
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Entonces, si durante el procedimiento penal el juzgador advierte alguna falla, debera
informarlo al acusado y preguntarle si desea continuar con el mismo defensor, si
guiere que se le designe uno plblico o si prefiere nombrar a uno particular. 5i se
efectiia el cambio, deberd otorgarse al acusado y a su nuevo abogado
el tiempo suficiente para preparar nuevamente su defensa y asi subsanar las
fallas o deficiencias que se hubieran presentado, atendiende a las

civcunstancias del caso concreto.”?

Bajo los parametros expuestos, en el presente asunto se advierien

elementos suficientes para sostener gue la defensa Incurrié en omisiones vy

deficiencias que permiten afirmar que, en el caso de no se satisfizo la

dimension material del derecho a una defensa adecuads.

Para sustentar dicha conclusién se exponen los antecedenies y las diligencias
procesales en las que participaron las personas defenscras gue por su relevancia
resultan necesarias para analizar la suficiencia material de la defensa brindada ai

peticionaric.

Para mayor precision, se aclara que la representacion legal de

cargo de 16 personas defensoras —15 privadas v 1 plblica—, guienes son las

sigulentes:

Defensa privada:

BooM o~

o

2 Tesis (J) 1a.4). 87/2025 (118.) Gacela del Semanario Judicial de fa Federasion. Libio 50, Junio de 2025, Tomo |, Volumen
1, pagina 623, Registro digital: 2030478, de rubro "DEFENSA ADECUADA EN SU VERTIENTE MATERIAL. DIRECTRICES
PARA DETERMINAR S1 ESTE DERECHO HA SIDO VIOLADO
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Defensa publica:
16, Claudia lvonne Rosas Flores

1. Antecedenies

« Etapa de investigacion

] 6 de junio de 2022, en el Jurgado de Control del Distrite Judicial de
Otumba, Estado de México, se llevd a cabo la audiencia inicial para la formuiacion

de imputacién por cumplimiento de order de aprehensién dentro de la causa penal

| instruida en conlra def por el delito de homicidio con modificativa
agravantie en agravio de un servidor pablico. La diligencia fue presidida por el

juez Oriando Olvera Medina.

A la audiencia comparecid ia defensa particular integrada por §

42 quienes el
imoputado reconocié como sus representantes legales, manifestando estar informado

de sus derechos.
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Acto continuo, el Ministerio Pdblico formulé imputacién. En su intervencion,

el defensor privado} | alegd la existencia de una dilacion

injustificada entre la detencian del imputado y su puesta a disposicion, hizo referencia
al uso excesivo de la fuerza por parte de los agentes aprehensores, refiriendo gue el

acusado resultd lesionado por un disparo de arma de fuego.

£l Juez considerd que no le asistia la razdn a dicho defensor, no obstante,
puntualizd fa necesidad de investigar la causa de las lesiones y determinar
posteriormente su incidencia en el procedimiento. Con base en ello, decret6 la

detencion judicial retroactiva al 4 de junio de 2022, a las 20:08 horas.”

Posteriormente, previa comunicacion con su defensor, el imputado rindio
declaracion. Negd haber cometido el delito imputado; afirmé que ef apodo con el gue
se pretendia identificario no corregpondia a su personay sefiald gue nunca ha tenido
en su poder un arma de fuego. Subrayd su papel como lider comunitario, dedicado
a actividades de organizacion y bienestar de la comunidad y gue su detencién fue

cruel.

la Fiscalia solicité fa vinculacién a proceso; en respuesta, el defensor
indicd que necesitaba entrevistarse con su representado para definir los datos de

prueba a ofertar, por lo que se reservd el derecho a prenunciarse.

Fl juez tuvo por hecha la reserva de la defensa —precisando que implicaba

una dilacion probatoria en favor del imputado—, y a peticion del
duplicidad del término constitucional. Asimiemo, impuso la medida cautelar de
prisién preventiva oficiosa por todo el tiempo gue durara el procedimiento; ordenc
atencién médica inmediata al imputado y giré oficio al Fiscal General de Justicia del

Estado de México para que investigara la posible dilacion en la puesta a disposicion.

2 Momanto en que ingresd al Centre Penitznciario de Olumba Tepaghico,
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vy s cudlEnor



"2025. Bicentenario de ia vida rounicipal
an el Estada de México ™,

El 9 de junio de 2022 se reanudd la audiencia inicial y comparecieron como

defensa privada |

En dicha audiencia, la defensa ofrecio dos lestimoniaies, las cuales fueron
admitidas y desahogadas, Concluido el debale probatorio, la defensa manifesto no

contar con mas elementos por ofrecer en esa etapa.

El Ministerio Pulblico reiterd su solicitud de vinculacidn a proceso. En su

g cn

contestacion, la defensa sostuvo que no se acreditaba la intervencion de j§
los hechos, por lo que el juez considerd que las testigos no aportaron informacion
solida (una declaro fuera del horario de los hechos y la otra ofrecid un relato basado
en una referencia imprecisa vinculada al cumpleafios de una sobrina, cuya fecha no

coincidia). £n consecuencia, dictd auto de vinculacion a proceso.

Se autorizd un plazo de dos meses para la investigacion complementaria, de
8 de junio al 8 de agosto de 2027 y se instruyo netificar a la victima y a las partes

sobre su derecho de impugnacion.

El 15 de junio de 2022, el Juzgado de Control tuvo por recibido el escrite

mediante gl cual interpuso recurso de

firmado por el defensoriaE

apelacian contra el auto de vinculacién a proceso.

El & de agosto de 2022, el mismo defensor solicitd ta ampliacion del plazo
de investigacion complementaria por dos meses, argumentando gue desde el 15
de julio de ese afio habia requerido al Ministerio Piiblico apoyo para obtener diversos
elementos probatorios que, por causas no afribuibles a la defensa, ain no se habian

malerializado.

El 9 de agosto de 2022, e! Ministerio Publico solicitd el cierre de

investigacion, afirmando no tener actos de investigacion pendientes.

Comisién de Derechas Humanos del Estade de México
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Ese mismo dia, la jueza Mariciuz Yasmin Herndndez Ldpez analizd ambas
solicitudes: la del defensor vy del Ministerio Publico; sefialando que la peticidn de la
defensa se habia formulado anies del vencimienio del plazo, por lo que no
accedio al cierre de investigacicn vy fijé audiencia para debatir la prérroga del

plazo.

El 16 de agosto de 2022, se llevd a cabo la audiencia para debatir la prérroga
del plaze de investigacion complementaria, presidida por la jueza Maricruz Yasmin

Hernandez Lépez.

En esta audiencia comparecié la defensora privadag

quien expuso que el 5 de agosto de 2022 hahia solicitado la ampliacion del plazo, en
virtud de que desde el 15 de julio de ese anio la defensa requiric al Ministerio Pablico
la practica de diversas diligencias, algunas de las cuales fusron acordadas
favorablemente, mientras que ofras no habian sido desahogadas; persistiendo actos
indispensables para la adecuada preparacion de la defensa. Daspues de escuchar
a las parles, la jueza autorizd la prérroga por dos meses, seffalé como fecha de
fenecimiento el 6 de octubre de 2022, ¢ indicod que al dia siguiente se tendria por

cerrada la investigacion.

Atfinalizar la audiencia, la jueza pregunté a si deseaba formular alguna

solicitud; por lo que éste expresd que queria actarar ciertos aspectos sobre sus datos

generales, especificamente que es de la comunidad de

La jueza le indictd que, antes de realizar cualquier planteamiento, dabia
consultarlo con su defensora. Tras comunicacion privada, la defensora sefiald que el
imputado deseaba precisar de donde es originario, a lo cual la jueza pregunté silos
datos eran publicos o privados. Al sefialarse que eran datos privados, la jueza

advirtié que cualquier talseamianto podria constituir una presuncion de evasion de la
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juslicia, por tanto, instruy® realizar la aclaracion al término de la diligencia, y concluyé

ia audiencia,

El 17 de agosto de 2022, el Juzgado de Conlrof fuvo por recibido el escrito

dei licenciad mediante el cual renuncid al cargo de defensor

particular, subsistiendo el nombramiento otorgada a la licenciada |

Posteriormente, el 23 de septiembre de 2022, se recibid escrito suscrito por

£ 2 fravés del cual designd como abogado parficular al licenciado |

sin revocar los nombramientos anteriores. En
consecusncia, el juez Oriando Olvera Medina tuvo por hecho el nombramiento y

ordené que aceptara y protestara el cargo,

El 30 de septiembre de 2022, comparecio ante el Juzgado de Control la
licenciada Claudia ivonne Rosas Flores para aceptar y protestar el cargo de

defensara pablica conferido el 23 de septiembre en favor de §

El 5 de octubre de 2022, la defensora particular EEEEe EE s el
solicitd una nueva ampliacion del plazo de investigacidén complementaria por dos
meses, sefialando que aun se encontraban pendientes actos. de investigacion
requeridos desde el 15 de julio de 2022 y que la Fiscalia no habia recabado en su
totalidad. Mediante acuerdo de 17 de octubre siguiente (2022), el Juez de Control

autorizé nuevamente la ampliacion por dos meses —del 17 de octubre al 17 de

diciembre de 2022— al advertir diligencias lodavia pendienles de incorporacion por
parte de la defensa. Reiferd que ef cierre de la investigacion correspondia

exclusivamente gl Ministerio Publico,

El 8 de noviembre de 2022, compareci¢ el licenciado

¥ acieptar y protestar el cargo de defensor privado. Mas adelante,

mediante acuerdo de 23 de noviembre de 2022, el juez tuvo por renunciado el cargo

Comision de Derechos Humanos del Estade de Meéxico
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conferido a los licenciados

técnica y adecuada.

Fl 2 de diciembre de 2022, en el toca de apelacion g
Tribunal de Alzada en Materia Penal del Distrito Judicial de Texcoco resolvio
confirmar el auto de vinculacion a proceso, al considerar infundados los agravios

formulados por la defensa.

Fl 16 de diciembre de 2022,

del plazo de investigacién complementaria por dos meses, sefalo que alin persistian

por propio derecho, solicité una prérroga

diligencias por recabar, incluyendo oficios y entrevistas que el Ministerio Pblico

tenia pendientes. Ese mismo dia, la defensora presents

escrito en el mismo sentido.

Sin embargo, mediante acuerdo de 9 de enero de 2023, el Juez de Control
sefiald que ya habia sido ctorgado el plazo maximo de seis meses previsto en el
articulo 321 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales™ (CNPP), por 1o que

no era juridicamente posible conceder una nueva ampliacion.

£i 19 de diciembre de 2022, el agente del Ministerio Plblice, licenciado José
Francisco Avila Félix solicité el cierre de la investigacién complementaria,
argumentando que el plazo ya habia fenecido y no existian actos de investigacion

nendientes a cargo de la Fiscalia.

" articulo 321. Plazo para la investigacion complementaria 81 Juez de conlrol, antes de finalizar la audlencia inicial delerminaré
previa propuesia de las parles el plazo para el clere de ja investigacion complemenlaria. Bl Ministerio Pubtice dehera conchulr
fa Investigacion complementaria dentro del plaze sedalado por el Juez de conlrol, mismao que no podrd ser mayor a dos mases
&) se tratare de delitos cuya pena maxima no sxceda los dos afos de prisién, ni de seis meses si la pena maxima excediera
ese lismpo o podré agotar dicha investigacion antes de su vencimiento. Transcusrido el plazo para el cierre de fa investigacion,
ésta se dara por cerrada, salvo que el Ministerio Pablico, a victima u ofendido o el imputade hayan saolicltado justificadamente
procroga det pvsmo antes de finalizar el plazo, obseivandese los limites maximos qus establece el presente articulo, En caso
de que el Minislerio Publico ¢onsidere cerrar anticipadaments la investigacion, informasd a ta victima u ofendida o0 al impuiade
para que, en sy case, manifiesten io cenducente.
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» Etapa intermedia

Fl 11 de enero de 2023, el Ministerio Pdblico formuld acusacion contra

bor el delito de homicidio calificado cometido confra un servidor ptiblico

en el ejercicio de sus funciones, Ese mismo dia, el Juez de Control tuvo por
presentada la acusacion y sefiald la audiencia intermedia para el 14 de febrero de

2023, ordenando correr traslado a las parles y recordando las obligaciones

inherentes al descubrimiento probatorio, asi como la posibilidad de solicitar

diferimiento por Unica ocasion hasta por diez dias, debidamente justificado.

! interpuso

El 17 de enero de 2023, |a defensora [RE ae s v o0 &
gueja por diversas omisiones en el proveido del 9 de enero de 20237, El juez resolvié
ef mismao dia, explicando ! alcance del arl_'icuio 135 del CNPP7® en materia de queja

y ordend ia nofificacion inmediata al imputado.

El 27 de enero de 2023,

dos meses. E! juez nego la peticion &l considerar que el articulo 333 del Cddigo

solicilo la reapertura de la investigacion por

Nacional’” permite la reapertura exclusivamente antes de la presentacion de la
acusacion, lo que no se cumplia, pues la acusacion habia sido presentada el 11 de

enero de ese afo. La defensora interpuso recurso de revocacidn, el cual fue resuelto

udrenua de prairoga de invesligacidn para debalir el plazo. 1) No se relacionaron las promocrones

T (a} No se g
R ¢ No se ordeno nolilicar a 12 defensa y al impulado sobre el acusrde recaido en la promocin

135. La gueja vy su procedencia

Procedera guela en contra del juzgador de primera instancia por no realizar un acle procesal dentro del plazo sefialado poer
este Codigo, La gueja podra ser promovida por cualquier parle del procedimien(o v se framilard sin perjuicio de fas olias
cansectincias legales que lengs Ta omisidn del juzgador. La guefa serd interpuesla ante ef Grgano jurisdiccional omiso; ésle
liene un plaze de veinlicualro horas para subsanar dicha amisian, o bien, realizar un informa breve y conciso sobre tas razones
por las cuales no se ha verificado ef acto procesal o la formalidad exigides por la norma omitida y remilir ef recurso y dicho
informe at Organo jurisdiccionat compelenle.

7 Aricufo 333, Reapertura de la invesligacion Hasla anles de presentata la acusacion, las partes podran reiterar la selicilud
de diligencias de invesligacidn especificas que hubieren fonmulado al Minislerio Pdblice después de dictado el aulo de
vinculacién a proceso v yue éste hubiere rechazado. Si el Juez de conlrol aceplara ja solicitud de las parles, ordenara al
Minislerio Piblico teabrir 1a invesligacién y progeder al cumplimienlo de las actuaciones en el plazo que le fijard. En dicha
audiencia, el Ministerio Pablico podra soficiar la ampliacion del plazo por una sola vez. No procedera 1a solicilud de lievar a
cabo aclos de invesiigacion que en su oporlunidad se hubieren ordenado a pelicion de las parles y no se hubleren cumplido
por negligencla o hecho imputable a ellas, ni lampoco las que luaren imperlinentes, fas que tuvieren por cbjelo acredilar hechos
piblicos y nolorios, ni lodas aguelas que hubieren sido soficiladas con fines puramenie dilatorios. Vencide el plazo o su
ampliacton, a invesilyacion sujela a reaperlura se conziderard cerrada, o aln antes de ello si se hubieren cumplido las
acluaciones que la molivaron, y se procederd de conformidad con [o dispueslo en esle Codigo.
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el 2 de febrero de 2023, confirmandose ia resolucian. En su determinacion el Juez
sefiald que: la defensora actud con falia de probidad al solicitar una prorroga de
la investigacidn a sabiendas de gue ya estaba por fenecer el plazo maximo
auforizado por la ley, excusandose en que el fiscal no se opuso a dicha peticion.

Aunado a que no justificé la necesidad de la reapertura de la investigacion,

Fi 13 de febrero de 2023, la defensora solicité treinta dias para preparar el
descubrimiento probatorio, pelicion que &l juez determind debia ventilarse en la

audiencia intermedia dada su proximidad.

Ef 14 de febrero de 2023, se celebrd la audiencia intermeadia. Comparecio

la defensora privadag y el imputado ratifico conocer sus

derechos y a su representante legal. La defensa solicitd la suspension de la
audiencia toda vez que cuenta con mas datos por incorporar; el Ministerio Pablico no

se opuso, por lo gue el luez fijd una nueva fecha para ta continuacién de la audiencia.

Antes de concluir la audiencia entre otra cuestiones, manifestd:

“.,.quiero a mi pueblo, guiero a mi raza indigena, y no voy a echar paso hacia

atras, por amor a mi raza indigena porque todos semos indigenas aqui”.

El 28 de febrero de 2023 se reanudd la audiencia intermedia. Comparecio la

defensora privad y el imputado ratificd su representacion,

La defensa privada soficité la suspension de la audiencia, toda vez gue ain
no se encontraba en condicionas de entrar a debate debido a que faltaban datos de
prueba que deseaba incorporar, manifestd que sabia gue se habla dado tramite a
los oficios, sin embargo; no se habla obienido respuesta por parte de as autoridades.

Ei Ministerio Publico no manifestd oposicion y realizé diversas manifestaciones de

6 Ef numeral 107 de!l CNPP eslablece "Los sujetos del pracedimients que intervengan en calidad de parte, debsran conducirse
con probidad, evitando los planteamientos difatorios de cardcter formal @ cualquier abuso én &l ejercicio de las facultades o
derechos que ests Cédigo les concede. £l Organo jurisdiccional procuraré gue en Lode memento se respete la regularidad del
procedimiento, el elercisio de las facultades ¢ derechos en términos de ley y la buena f8.”
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los oficios a los gue habia dado intervencion. Por lo que se fijo nueva fecha para el
14 de marzo de 2023, apercibiendo que seria la ultima suspensiéon autorizada,
Asimismo, se instruyd al fiscal remilir oficios recordatorios a las autoridades

responsables de ias diligencias pendientes.

El 14 de marzo de 2022, en continuacidn de la audiencia infermedia, a

defengoraj e E ¥ solicito se suspendiera la audiencia, en virtud de

que aun faltaban datos por recabar, hizo resefia de los oficios que falta por dar
tramite, mismos que refirid estaban a cargo del Fiscal. El Ministerio Publico, en

oposicidn, manifestd, entre otras cosas, que esa representacion social le habria dado

citas a la defensora para que asisliera a sus oficinas y consuliara la carpeta de
investigacion, lo que no habia realizado hasta el pasado 10 de marzo de 2023. Tras

escuchar a las partes, el juez ordend la suspension y sefiald nueva fecha.

E1 29 de marzo de 2023, se celebro continuacion de la audiencia intermedia.

Comparecio la defensora privada o Solicitd nuevamente la
suspension, argumentando que no habia recibido la totalidad de la informacion
necesaria para ejercer una defensa adecuada. La pelicién fue negada. Acto seguido,
el Ministerio Publico procedid a exponer la acusacion e indicar sus medios de prueba.
Ante ello, la defensora manifestd que no se encontraba en condiciones de llevar
a cabo esa audiencia, ya que no se habia dado cumplimiento al descubrimiento
probatorio previsto en el arficulo 337 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, ni estaria en condiciones de manifestarse respecto de vicios formales,
contestacién de la acusacion y demas actos previstos para esa audiencia. Sefialo

! quadaria en estado de indefension, por lo que

que, de continuar la diligencia g
informé que se retiraria de la audiencia. &l juez respondid: "Usted decida si se

relira, pero esta audiencia va a confinuar” y decret6 un receso.

Al reanudarse la audiencia, comparecid la defensora publica, licenciada en

Derecho Claudia Ilvonne Rosas Fiores. Se decreto el abandono de la defensa y se

Comisian de Derechos Humanos del Estado de México
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cuesiiond a § si deseaba que ella lo representara, a lo que respondié:

“Sefior juez, creo que no puedo tomar una decisién a egtas alturas, va gue se ha

trabajado los meses gque hemos llevado v creo due seria guedarme sin defensa

porgue se ha venido trabalando... creo que no se me hace justo... no puedo

decidir ahorita,...” Ante tales manifestaciones, por ministerio de ley se le designé a

la defensora plblica compareciente, oulen aceptd y protestd el cargo.

El Juez informd que antes de que ingresara la Fiscalia expuso su acusaciony
se e pregunto si estaba en condiciones de continuar, a lo que respondio que si.
Se le cuestiont si observaba algin vicio formal, a lo que contesté que no. Quedo
en uso de la palabra para dar contestacion a la acusacion y sefiald que la teoria del

no cometid el hecho

caso de la defensa consistia en que el sefor f
delictunso en la forma, [a modalidad v los términos referidos por la Fiscalia, lo
que acreditaria con los contrainterrogatorios en la audiencia de juicio oral. No se

celebraron acuerdos probatorios.

Se cuestiond a la defensora publica si deseaba establecer debale respecio
de las pruebas del Ministeric Puablico, a lo que respondid que no. En
consecuencia, se admitieron los medios de prueba de la Fiscalia y se dictd auto de

apertura a juicio oral, ordenando remitir ef expediente al Tribunal de Enjuiciamiento.

El 10 de abril de 20235

nuevos defensores particulares a los licenciados

- presentd escrito por el cual designé como

revocando
todos los nombramientos anteriores, incluida la defensa pablica. Ese mismo dia,
interpuso dos recursos de apelacion contra determinacicnes adoptadas en la
audiencia del 29 de marzo de 2023 &l auto de apertura a juicio oral, la negativa al
procedimiento abreviado y la exclusién de sus pruebas. El Juez de Control tuvo por
recibidas las promociones, reconocid los nuevos nombramientos (pendientes de
aceptacion y protesta) y emplazd a las partes para contestar agravios.

Comision de Derechos Humanos del Estada de Maxico

F N TR F P A S P R

VAR AN ﬁ'ur:m.xzsrg‘} IH




“2025. Bicentenaric de la vida manicipal
en o Estado de Méxicn”. COMISION DE DER

i 5
ECHOB HURMARGS
B R L T

El 12 ce abril de 2023, la licenciada

comparecié a aceptar y protestar el cargo. Ese mismo dia, informo al Juzgado gue
la defensora pldblica Claudia lvonne Rosas Flores habia manifestado no contar con
la carpeta de investigacion; solicitd requerir tanto a la defensora publica como a la
anterior defensa privada para que entregaran los antecedentes, por afectar
directamente el derecho a una defensa adecuada. El| juez ordend los

reguerimientos respectivos.

E1 17 de abril de 2023, se resolvi¢ la solicitud presentada por la defensora

hara declarar la nulidad de la audiencia

privada ;
del 20 de marzo de ese ano. £l juez determind que la nulidad era improcedente,
dado que el imputado habla interpuesto recurso de apelacion, iﬁedio ordinario &
idénao para controvertir ia legalidad de las determinaciones cuestionadas. Sefald
que corresponderia al Tribunal de Alzada valorar los agravios y, en su caso,

determinar la reposicion procesai.

El 18 de abril de 2023, la defensora publica Claudia lvonne Rosas Flores

solicitd que se requiriera a la anterior defensora privada,

para entregar la carpela de investigacion, ya que ella no contaba con dicho

expediente. Ese mismo dia, atendid el reguerimiento,

sefialando que nunca renuncid formalmente ni abandoné la defensa y gue no habia
sido notificada de su revocacion, precisd lener en su poder la carpeta y solicitd se
fijara fecha para enfregaria. Solicitd se dejara sin efecto el apercibimiento
realizado a la defensora puablica en virtud de gue a ella nunca le entrego los
antecedentes de investigacion ni ha tenido conocimiento del presente asunto
y gue elia habia dado cumplimiento al requerimiento, EI 25 de abril de 2023,
hizo entrega del expediente en sobre cerrado. El juez ordeno resguardar el anexo y

dejo sin efecto los apercibimientos previos.
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El 12 de mayo de 2023, el Primer Tribunal de Alzada en Materia Penal de
Texcoco comunico al Juzgado de Control que, en sl toca B EEER oS recursos de
apelacién promovidos por el imputado habian sido inadmitidos de plano vy

declarados sin materia.

o FEtapa de juicio

El 22 de mayo de 2023, se celebrd audiencia inicial de juicio, en la causa

de juicio § ! el Tribunal de Enjuiciamiente del Distrito Judicial de Otumba,
Estado de México, presidida por el maestro en derecho penal Miguel Angel Méndez
Conireras. Fn su inicio, se dio lectura a un escrito del acusado mediante el cual

revoco todos los nombramientos previos y designé como nuevos defensores a los

licenciados

| El juez tuvo por hechos tales nombramientos.

la nueva defensa privada manifestd no estar impuesta de los autos de la
carpeta de investigacion y solicitd la suspensién de fa audiencia por el término
maximo permitido, a fin de esludiar toda la carpeta y garantizar una defensa
adecuada. Precisé que su representado no tenia el debide conocimiento y la debida
asesoria, en razén de que los defensores que le hablan precedido no le han
explicado sus de.rechos, y que esa defensa no habia entablado comunicacion con él
para explicarle el contexto de lo que es un juicio, tampeco sobre la estrategia defensa

gue se implementarta.

Eljuez ordend a la defensa revocada entregar de inmediato todos los registros
de actuacién y ordené al Ministerio Piblice proporcionar los antecedentes que
obraran en su poder. Comparecio también el defensor piblico Uzziel Arturo Garcia
Rosas, a quien se informd que su intervencion serfa para garantizar los derechos

del acusado, y estar preparado para asumir la defensa si la defensa privada
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incumple o no comparece en el sigiienie segmento. Quien acepld y protestod el

cargo. Bl juez concedio la suspension v {ijo nueva fecha para el 24 de mayo de 2023.

El Juez ordend el ingreso y la notificacion a los testigos y los peritos que si
comparecieron, y se les notificd que no seria posible desahogar sus testimonios

en esa audiencia, quedando citados para la siguiente sesidn.

El 24 de mayo de 2023, en audiencia de continuacion de juicio,

comparecieron como defensores privados

: La primera sefald que, era su primera
intervencion en etapa de juicio, y que se encontraba debidamente impuesta de lcs
antecedentes. Tras la ratificacion de la defensa, las partes formularon alegatos de
apertura. El acusado fue informado de su dereche a declarar y decidio no hacerlo

por el momento.

Se procedid al desahogo de diversas testimoniales. La defensa intervino
mediante interrogatorio. La defensa privada solicito la suspension de la
audiencia para presentar a un consulior tdcnico que la asistiera duranle el

interrogatorio de la perita médica legista.

En el debate sabre {a solicitud de suspension, ei Juez sefiald a la defensora
que ella sabia gue en esa audiencia se desahogaria [a pericial referida, por lo gue
debié tomar las providencias necesarias v hacerse acompafiar de un consultor

técnico. La defensa respondié que, debido a {a premura del tiempo, no fue posidle

que el consultor compareciera a la audiencia.

El Juez indicd que, desde las 8:30 horas —momento en gue inicio la
audiencia—, la defensa pudo haber implementado alguna diligencia o realizado
gestiones para asegurar la presencia del consultor téenico. La defensora explico que
la consultora tenia otros asuntos que atender y no podia liegar. Ante esto, el Juez le

cuesliond si en su teoria del caso estaba sujela a debate la causa de la muerte de la
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victima, a lo que la defensora respondié que, en su teoria todo estaba sujeto a

debalte.

Por su parte, la Fiscalia solicité que no se concediera la suspension,
argumentando que conocia los organos de prueba que se desahogarian y que,
ademas de la pericial en medicina, tambian se rendirian dictamenes en criminalistica
y quimica. Sefalé que seria itdgico que para cada uno de elios ia defensa requiriera
un consultor técnico, maxime cuando la acusacion se habla presentadc hacia mas
de cuatro meses, por lo que la defensa debié prever cuaiquier circunstancia. El
asesor juridico agregd que la defensa estaba en posibilidad de ofrecer una pericial
que confrovirtiera la de medicina. La defensa manifesto que no se oponia a que la
audiencia continuara, pero solicitd que se desahogaran otros drganos de prueba

distintos a los periciales.

Tras el debate, el Juez negd la suspension. Argumentd que la defensora
privada debié tomar las providencias necesarias y gue la suspension solicitada
tendria un efecto dilatorio en el juicic. Dejé constancia de que los drganos de
prueba presentes eran peritos en medicina, gquimica y criminalistica. La defensa
interpuso recurso de revocacién conlra esa determinacion, sefialando que se
transgredia el derecho de defensa de! acusado al no permitirle contar con consultor
técnico. Sin embargo, el recurso na fue procedente. El Juez sostuvo el sentido de su
resolucion, indicando que no se impedia la participacion de un consuitor técnico, sino
que correspondia a la defensa tomar las previsiones necesarias para tenerlo a su

aicance, lo cual no se realizo.

Se desahogaron las periciales enunciadas. La Fiscalia solicitd suspension
para presentar érgancs faltantes, tras debate, se concedid un término de 24 horas

para justificar inasistancias.
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[21 26 de mayo de 2023, en audiencia de continuacion de juicio comparecio

la defensa privada g @ (Cuien protestd

el cargo) yg

Se desahogaron lestimoniales ofrecidas por el Ministerio Publico, y se desistié

de drganos da prueba faltantes, concluyendo su desfile probatorio.

El acusado rindid su declaracion, destacd que es originario de Ia

I municipio de Nicolas Romero, la cual describio

comunidad de :

como una comunidad marginada. Sefald que tuve el deseo de continuar sus

estudios, pero ne le fue posible debido a sus condiciones de vida. Relaté que cuando
era pequeno debia lrasladarse por agua ulilizando burros v menciond que su
comunidad se rige por usos y costumbres con raices indigenas. Al responder el
interrogatorio del agente del Ministerio Pdblico dijo "no sé hablar como ahbogado,

1o

como juez, come fiscal” "tenemos ltulos a favor de los indigenas, a favor de los

originarios”,

El Juez cuestiond a la defensa si tenfa pruebas nuevas que ofrecer. En uso
de la voz la defensa ofrecid mulliples lestimoniales y documentales y solicitd un
receso para analizar si existian mas pruebas por ofrecer. Tras reanudarse iz
audiencia, pidid la suspension para pronunciarse sobre la existencia de prueba
nueva. £En este punto el Juez aclard a la defensa gque el ofrecimiento de prueba

nueva ¢ de refutacion debia realizarse en un sélo acte procesal.

Caoncluido el debate sobre la suspension solicitada, el juez considero fundada
la peticion, decretd la suspension y solicitd a la defensora gue estuviera

preparada.

El 29 de mayo de 2023, en audiencia de continuacion de juicio, la defensa

privada, integrada por

comparecio, pero no lo hizo ningun agente del Ministerio Publico. El juez sefiaglod
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que la inasistencia del Ministerio Plblico constituye causa de suspension, fijé nueva
fecha y otorgo al fiscal 48 horas para justificar la ausencia, apercibiéndolo con multa

y nofificandolo al Fiscal General.

El 31 de mayo de 2023, se celebro audiencia de continuacion de juicio, donde

comparecieron L

| (quien protestd el

Se tuvo por renunciado al defensor

cargo) y

Pravio al ofrecimiento de pruebas de refutacién, la defensora planteé un
incidente al considerar que le asistia el derecho de interrogar at perito en
criminalistica cuya incorporacién habia sido desistida por el Ministerio Publico,
solicitando su citacién. En el debate, el Fiscal sostuvo que el incidente no era
procedente, ya que la defensa no hizo suycs a los testigos que la propia Fiscalia
habia ofertado en |a etapa correspondiente, y agregd que, en la audiencia donde se

realizd el desistimiento, la defensa no manifestd oposicién alguna.

Tras escuchar a las partes, el Juez determind gue el incidente planteado no
era procedente, inadmitiendo ese medio de prueba conforme al articulo 390 del
CNPP™. Explict que el hecho de que el Ministerio Pdblico se desistiera de una
prueba no generaba, el derecho de la defensa a interrogar directamente al perito,
pues dicho derecho existe Gnicamente respecio de quienes depongan en contra dei

acusado, lo cual no ocurria en este ¢caso.

Afiadié que el sistema de justicia penal preve dos momentos diferenciados: el

primero, en la etapa intermedia, donde las partes deben proponer las prusbas que

7 articulo 290, Medios de prugba nueva y de refutacién I Tribunal de enjuiciamiento podré ordenar la recepcion de madios
de prusba nueva, ya sea sobre hechos supervenientes o de los que no fusron cfrecitos oportunamente por alguna de lag
partes, siempre que se justifique no haber conocido previamente de su existencia. Si con ocasion de la rendicién de un medio
de prueba surgiere una conlroversia relacionada exclusivamente con su veracidad, aulenticidad o Integridad, el Tribuna! de
enjuiciamiento podra admitir y desahogar nuevas medics da prueba, aunque efios no hubieren sido offecides oportunamente,
siempre que na hubiere sido posible prever su necasidad. El medio de prueba debe ser ofrecido anles de que se clerre a!
debate, para lo que el Tribunal de enjuiciamiente deberd salvaguardar la operiunidad de {a contraparte del oferente de los
medios de prueba supervenientes o de refutacion, para preparar los conlrainterrogatorios de lestigos o perlilos, segon sea &l

caso, y para ofracer la practica de diversos medios de prueba, encaminados a controverliros.
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requieran para su desahogo en juicio; y el segundo, correspondiente a la fase en la
que se encontraban, en la que las partes pueden ofrecer pruebas nuevas o de

refutacion una vez concluido el desfile probatorio.

Con lo anterior, el Juez preguntd a la defensa si tenfa alguna prueba nueva o

de refutacién que deseara ofrecer. La defensa presenté diversas testimoniales y

documentales, asi como testimoniales supervenientes.

Despues del debate correspondiente, vy tras un receso, el Juez explicod las
razones por las cuales Unicamente admitiria algunas de las festimoniales y las
documentales ofrecidas por la defensa. Inadmitid otras, entre ellas diversas
testimoniales por considerarlas impertinentes, por no haber sido mencionadas
previamente por el acusado en su declaracion o por considerar que pudiercn
haberse ofrecido en la efapa ordinaria; o que implicaba que el derecho de Ia
defensa habia precluido; inadmitid determinadas periciales, debido a que los
informes que se prelendian controvertir ya obraban en ia carpeta de investigacion,

por io gue debian haberse propuesto en la etapa infermedia.

Posteriormente, la defensa solicitd la suspension de la audiencia para
continuar posteriormenfe con la recepcion de las declaraciones de los testigos
admitidos. Tras el debate, el Juez decreto {a suspension de la difigencia. Se sefiald
una nueva fecha para la continuacion del juicio, quedando la defensa obligada a

presentar a sus testigos debidamente identificados.

La defensa interpuso un recurso de revocacion en contra de la inadmision de
pruebas, mismao que, tras el analisis correspondiente, se inadmitio, confirmandose el

sentido de [a resolucion impugnada.

El 2 de junio de 2023, se llevd a cabo la audiencia de continuacion de juicio.

Comparecieron los defensores privados §
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En sesién privada se desahogaron las testimoniales correspondientes,
incluida la intervencion de peritos para la declaracién de una nifia y un nifio,
relacionados con la versidn defensiva del peticionario, a quienes se brindd
contencion psicoldgica conforme a los estandares de proteccion reforzada de nifas,
nifios y adolescentes. Posteriormente, en sesidn publica, continud el desfile

probatorio.

El Ministerio Publico ofrecio pruebas de refutacion —incluidas testimoniales y
periciales— cuya admisién fue impugnada por la defensa mediante recurso de
revocacion, que resulté inadmisihle. Se desahogaron todas las pruebas admitidas,
incluida la reproduccién de una videograbacion. Al finalizar esa etapa, la defensa
solicité la suspension de la audiencia para contar con un asesor técnico. i jusz
accedid y fij6 nueva fecha, sefalando que correspondia a la defensa garantizar su

comparecencla.

El 7 de junio de 2023, se celebré nueva continuacion del juicio, con presencia

de los defensores privados

La defensa informé aue su consultora técnica no pudo asistir por

motivos laborales, aungue habia recibido de ella la orlentacién necesaria para

formular los cuestionamientos a las peritas. Comparecieron las peritas
correspondientes, quienes fueron examinadas mediante interrogatorio, con lo cual

concluyeron las pruebas de refutacidn ofrecidas por la Fiscalia.

Antes del receso, la defensa ofrecid nueves medios de prueba, consistentes
en una pericial psiquiatrica relativa al dictamen practicado al nifio; dos testimoniales
y una opinién técnica en materia de criminalistica. Tras el debate, el juez admitio,
Unicamente, la pericial psiquidirica y una de las testimoniales, al guardar relacion
directa con las prusbas de refutacién desahogadas en esa audiencia. No se
admitieron la otra testimonial ni la opinidn técnica en criminalistica, el Juez sefialo

gue debieron ofrecerse de forma ordinaria o al cierre del desfile probatorio, pues
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no tenian la naturaleza de prueba nueva ni estaban vinculadas con las

refutaciones del Ministerio Fablico.

a defensa interpuso recurso de revocacion contra la admision de las pruebas

de refutacion del Ministerio Publico, ef cual fue inadmitido.

£l 14 de junio de 2023, se efectud nueva continuacion dei juicio,

compareciendo los.defensores

El Ministeric Plblico solicitd el accese da su consultora técnica, perito en
psiquiatria. Comparecieron fos érganos de prueba correspondientes, quienes fueron
examinados mediante interrogatorio, con lo que concluyd el desfile probatorio de las

partes.

Posteriormente, el acusado pidid ampliar su declaracion. La defensora
sefialé desconocer la intencidon de su representado y solicitd un receso para
comunicarse con &l, lo cual fue autorizado. Al reanudarse la audiencia, informd que

el acusado deseaba ejercer su derecho a ampliar declaracién.

El imputado manifestd su interés en la comparecencia de petitos en medicina
y criminalistica, asl como de la especialista que atendié a la madre y a la nifia y al
nifio involucrados. También solicitd las testimoniates de dos personas, ademas de
requerir la presencia de un agente del Ministerio Publico para aclarar el deiito
consignado en la carpeta y el origen del apodo con el que se le identificaba,

sefialando que nadie lo conoce de @sa manera.

El juez explico que las fases para el ofrecimiento de pruebas ya habian
transitado y no podia retrotraerse el procedimiento. Por lo que las solicitudes fueron

desestimadas.
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A continuacién, la Fiscalia manifesté estar lista para formuiar alegatos de
clausura, mientras que el asesor juridico pidié suspensién para prepararfos. La
defensa manifestd estar en posibilidad de proceder, y a la vez interpuso recurso de
revocacion contra la negativa de admitir prugbas adicionales, el cual fue igualmente
inadmitido. El juez ordend la suspension y sefiald nueva fecha. Las manifestaciones

del acusado fueron asentadas integramente.

El 20 de junio de 2023, se reanudd el juicio. Comparecieron los defensores

Fl juez explicd el objeto de la audiencia y las partes expusieron sus alegatos

de clausura. Tras la deliberacion respectiva, el juez emitid fallo condenatorio

por el delito de homicidio.

Fl acusado manifesté su inconformidad, expresando que se trataba de un acto
de corrupcion v solicitanda se investigara al Ministerio Pablico y a fos policias. Indicd
—textualmente—; “soy hembre, soy mexicano y otomi original, mexicano que

debe soportar este martirio”.

El juez informé que se sefialaria fecha para la audiencia de individualizacion

de sanciones y reparacidn del dafio.

El 27 de junio de 2023, tuo lugar la audiencia de individualizacion de

sanciones y reparacion del dafio. Comparecieron los defensores

Las partes presentaron aiegatos de apertura. La defensa anuncid que

es un miembro intachable de la sociedad a través de los

demostraria que
afios y, para eilo, ofrecio dos testimoniales. E! juez explict que, conforme al CNPP,

las pruebas para esta stapa debieron ofrecerse en el momento procesal
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oportuno, previsto en {a audiencia intermedia y en el auto de apertura a juicio oral.

n razon de ello, no se admitieron los medios de prueba ofrecidos,

Ef Ministerio Pdblico se desistio de sus pruebas admitidas para esta fase. Se

formuiaron alegatos de clausura. La defensa enfatizd que g des miembro de una
comunidad indigena y sefiald gque no habia sido juzgado con perspectiva
intercultural, solicitando la aplicacion del Protocolo para Juzgar con Perspectiva
intercultural. Concluido el debate, el juez sefald fecha para la audiencia de

explicacion de sentencia.

El 4 de julio de 2023, se celebrd la audiencia de explicacion de sentencia.

Comparecieron los defensores g

quien protestd el cargo en esa diligencia.

El Ministerio Publico y el asesor juridico no comparecieron pese a estar
notificados. Con fundamento en el articulo 401 del CNPP, se dispensd fa lectura
pablica de la sentencia condenaleria, explicandcse unicamente al acusado vy a su
defensa. Se informd sobre el plazo de diez dias habiles para impugnarla vy se dispuso
a comunicar los puntos resolutivos al Director del Centro Penitenciario de Otumba

emitid manifestaciones gue fuercn asentadas en el acta

Tepachico.

respectiva.

* Arllculo 401, Emision de fallo

Una vez concluida la deliberacidn, el Tribunai de enjuiciamienlo se conslitird nugvamenle en Is sala de audiencias, después
de ser convocadas oralmente o por cusiguier medio lodas 1as paries, con el prepdsito de que el Juez refator camunigue ef fallo
respectivo

El falic deberé sefalar:

I. La decisién de absclucidn o de condena;

It 57 la decisién se fomd por unanimidad o por mayorla de miembros del Tribunal, v

Iil. La relacién sucinta de los fundamentos y molivos que lo suslenlan,

En caso de condena, en fa misma avdiencia de comunicacidn dal fallo se sefialarad la fecha en que se celebrara fa audiencia
de individualizacion de las sanciones y reparacién del dafio, denlro de un plazo que no podra exceder da cinco dfas.

E(E ')l'ribuﬂal e enjuiciamiento dard ieclura y explicard la sentencia en audiencia piblica. En caso de gue en la fecha y hora
fjadas para la celebracian de dicha audiencia no asistisre persona alguna, se dispensard de la leclura y la explicacion v se
tendra por nolificadas 4 todas las pailes.
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Del analisis integral de los antecedentes procesales se advierte una

vulneracion sostenida, atribuible de manera directa a su defensa privada, que

actué con negligencia, falta de diligencia, inactividad probatoria, ausencia de

estrateqia, desconocimiento técnico y abandono. Lo que produjo que

enfrentara todas las etapas del procedimienio penal sin una defensa matevial,
afectando irreversiblemente su derecho a la igualdad procesal y a una tuiela

judicial efectiva, de manera especifica se advierlen las siguientes:

2. Deficiencias en el actuar de la defensa

a) Omision de asesorfa y ausencia de ofrecimiento de pruebas en
investigacion inicial

Durante la audiencia inictal, la defensa privada solicité la duplicidad del
término censtitucional. Dicha solicitud tuvo cemo finalidad allegarse de datos de
prueba y establecer comunicacion efectiva con su representado, para estar en

aptitud de dar contestacion a la solicitud de vinculacion a proceso.

En la audiencia respectiva, la defensa Gnicamente presento a dos testigos:
una testigo cuya declaracion resultd irrelevante, pues situd su dicho fuera del espacio
temporal en que acontecieron los hechos materia de investigacion; y otra testigo que
formuld un relato basado en una referencia imprecisa vinculada al cumpleafios de

una sobrina, cuya fecha no coincidia con el dia de los hachos.

Testimonios de los que se advierte no acreditaron alguna circunstancia
favorable al imputado. Lo que permite establecer que la defensa no entrevistd

debidamente aj I para conocer directamente su version de los hechos que

motivaron la investigacién, v de esa manera ofrecer los datos de prusha pertinentes
y argumentos suficientes que permitieran establecer que no existian datos de prueba
suficientes que establecieran que el peticionario habia cometido el hecho que la ley

no lo cometid ni

sefiala como delito y que exista la probabilidad de que &
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participd en su comision, para lograr gque el Juez de Confrol dictara un aulo de no

vinculacion a proceso.

La ausencia de diligencias iddneas, sumada a la falta pertinencia en los
testimonios aportadoes, se tradujo en que la defensa no generé un dato de prueba
apto para controvertir razonablemente los datos de prueba expuestos por el

Ministerio Publico.

h) Ausencia de actuacion diligente en investigacion complementaria

Elarticulo 321 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece gue
el plazo para la investigacion complementaria no podra ser mayor a dos meses si se
tratare de delites cuya pena maxima no exceda los 2 afos de prision, ni de seis

meses si la pena maxima excediera ese tiempo. Siendo este Ultimo el plazo aplicable

al caso de

El mismo numeral, prevé que la victima u ofendido o el imputado pueden
olicitar justificadamente prorrogas del mismo antes de finalizar el plazo,

ohservandose los limites maximos referidos.

En esta fase las partes podran recabar sus fuentes de prueba y profundizar el
estudio de los datos que obran en la carpeta de investigacion, con ia finalidad de

preparar el proceso penal en materia probalovia.®

Elinicio de la investigacion fue el 6 de junio y concluia el 6 de agosto de 2022
Posteriormente, un dia antes de concluido el plazo, a solicitud de la defensa privada,
se prorrogd el mismo al 6 de octubre de ese afio. Después, de nueva cuenfa a

salicitud de la defensa privada, se prorrogd el plazo al 17 de diciembre de 2022. El

" Seniencia dictada en la contradiceidn de crilerios 104/2024. enlie los suslentados por ef Segundo Tribunal Colegiado del

Vigésimo Octave Circuite v el Tercer Tribunal Colegiado en Matesia Penal del Sagundo Clreuilo, Pleno Regional en Materias

Penal y de Trabaje de 1a Region Centro-Norle, con residencia en fa Cludad de México, emitida el 27 de junio de 2024, Disponible
en hifps.Hfegacala scjn.gob mx/delslle/ejeculona/3Z875.
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16 de diciembre de la misma anualidad ¥ solicitd de nueva cuenta la prérroga
del plazo de investigacién complementaria, que fue negada, toda vez que ya se habia
otorgado el plazo méaximo previsto en la ley penal. Se recalca gue el propio Juez de
Conirol, sostuve que “la promovente acliia con falta de probidad al solicitar una
prérroga de la investigacion a sabiendas de gue ya estaba por fenecer el plazo

maximo autorizado por (a ley”.

En esta etapa se advierte que la actividad de la defensa se limit6 a solicitar
diversas prorrogas al plazo de investigacion compiementaria, con la justificacion de
que se encontraban pendientes aclos de investigacion requeridos por la defensa a
la Fiscalia y que ésta no habia recabado en su totalidad; sin embargo, no se observa
que la defensa haya dado seguimiento oportuno a la peticion que realizd, en virtud
de la demora en la entrega de pruebas, aunado a que tampoco impulso el desahogo

de otras.

Asimismo, se advierte que la defensa, no cumplié con sus obligaciones, al
omitir promover juicio de amparo contra las omisiones del Ministerio Publico, a pesar
de que en diversas audiencias manifestd que la fiscalia no estaba realizando
debidamente los oficios vy los requerimientos que le habia solicitado. En efecto,
durante la etapa de investigacién puede haber diligencias y determinaciones
ministeriales que puedan ser susceptibles de afectar la esfera juridica del imputado,
para lo cual, en aras de preservar el derecho de acceso a la justicia cuenta con el
juicio de ampara como mecanismo de proteccion judicial frente a las determinaciones

del jus puniendi estatal.®?

De ahi que, en esta etapa, {a defensa privada tampoco satisfizo un gstandar

minimo de ditigencia en el cumplimiento de sus deberes profesionales.

¥ Sentencia dictada el siale de junaio de dos mil veinlitres en &l amparo en revisidn 474/2022, Primera Sala de la Suprema
Corle de Justicia de la Nacien, Ponente: Ministro Alfrado Gutlérrez Ortiz Mena.
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¢} Abandono de defensa en etapa intermedia

Primero, es importante sefialar que, en audiencia de 14 de marzo de 2023, &l
Ministerio Publice menciond que le habria dado citas a la defensora para que
asistiera a sus oficinas y consultara la carpeta de investigacion, lo que no habia
realizado hasta el pasado 10 de marzo del mismo afo. Manifestacion que evidencia
que la defensora privada en etapas previas no habia analizado debidamente las
constancias que cbraban en la carpeta de investigacion, por lo que, se estima que
no contaba con los elementos suficientes para tener una actuacion diligente y activa

a favor de los derechos del inculpado.

Precisado lo anterior, en este apartado es necesario explicar en que consiste
el abandono de defensa, su relevancia en etapa intermedia y asi observar la

frascendencia de la misma en el proceso penal.

£l numeral 57 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, prevé que, si
el defensor no comparece a la audiencia, o se ausenta de la misma sin causa
justificada, se considerara abandonada la defensa y se procedera a su reemplazo
con la mayor prontitud por el defensor pablico que le sea designado, salvo que el
imputado designe de inmediato quien lo sustituya. I nuevo defensor podréa solicitar
al érgano jurisdiccional que aplace el inicio de la audiencia o suspenda la misma
por un plazo gue no podra exceder de diez dias para la adecuada preparacion de su

intervencion en ef juicio.

El érganc jurisdiccional resolvera considerando la complejidad del caso y las
circunstancias de la ausencia de la defensa. Igualmente, el numeral 120 del referido
ordenamiento, prevé que cuando se abandone la defensa, el Ministerio Publico o el
drgano jurisdiccional le haran saber al imputado gue tiene derecho a designar a olro,
sin embargo, en tanto no lo designe o no quiera o no pueda nombrarlo, se le

designara un defensor publico.

Comisién de Derechos Humanos del Estade de México
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Al respecto, la SCJN en el amparo &n revision 4374/2018%, sefialo que puede
darse el caso que, durante la sustanciacion del procedimiento penal, el profesionista
~elegido o asignado— que se ocupaba de la defensa de los intereses de la persona
imputada, abandone, sin previc aviso, el cumplimiento de sus obligaciones para
con la defensa y ello motive que la autoridad jurisdiccional intervenga para
designarle a uno nuevo, porque la defensa debe correr siempre a cargo de un
abogado. La Primera Sala considerd que la actuacion de la autoridad jurisdiccional,
en el escenario procesal descrito, no es en si misma violatoria del derecho humarno
de defensa adecuada, pues se actualiza la obligacion del Juez de designar a un

defensor publico.

Sin embargo, la Sala reconocid que pueden existir casos en los que la
designacion oficiosa de un defensor publico, ante el abandono del que se
encargaba de esa tarea, dé lugar a un supuesto de violacidn al derecho de
defensa adecuada. Sin emhargo, dichas condiciones de indefensién tendrian que

identificarse en cada caso concrato.

El maximo tribunal también resaltd que la tramitacién de los procedimientos
no puede guedar supeditada a la voluntad de las partes que intervienen, ni
deben generarse espacios de oportunidad para que, con practicas dilatorias,

obstaculicen su pronta resolucion.

Por lo que no puede perderse de vista, lo relative a las condiciones que el
abogado recién designado requiere para gue su intervencion en la defensa de los
intereses de la persona imputada sea efectiva, pues la satisfaccion de la vertiente
material del derecho en cuestién demanda un estandar minimo de diligencia en

el cumplimiento de los deberes de la defensa.

3 Sentencia recalda al amparo directo en revision 4374/2018, Primera Sala de ia Suprema Core de Justicia de la Nacién,
quince de mayo de dos mit diecinuave. Ponenter Ministra Norma Lucla Plifia Hernandez.
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Esto, pues la dectrina internacional vy nacional reconoce entre otras
condiciones: la comunicacion con el imputado para conocer su version de [os
hechos y estar en posibilidad de esftructurar Ia estralegia defensiva y aportar medios
de prueba pertingntes; acceso irrestricto a las constancias y los regisiros del
caso, tiempo suficiente para imponerse de esos elementos; citacion a las
diligencias en las que deba intervenir; y espacios para ofrecer argumentos en

defensa de los intereses de su representado.

La Sala recalcd que, segln la etapa procesal, algunas de las condiciones
tienen mayor relevancia. Para definir cuales son las condiciones que deben
proveerse al defensor a efecto de que exista el minimo de diligencia que de él se
espera, es necesa.rio atender al contexto procesal en el que debe intervenir o fase
del procedimiento penal en la gue debe actuar y al objetivo pretendido o mas

favorable a los intereses de la persona a la que proporciona sus servicios.

El defensor publico oficiosamente designado debera atender al proposito de
la diligencia para la que ha sido convocado, asl como la complejidad de la actuacion
que debe llevar a cabo, para luego, de manera fundada y motivada, a partir de
elementos razonables que lo justifiguen, solicitar al érgano jurisdiccional un
tiempo prudente o el sefalamiento de una nueva fecha para continuar el

desahogo de [a audiencia a la que recién fue convocado.

En adicion, el amparo directo en revigion 2206/2019, senald que procurar
un tiempo de comunicacion entre el imputado y su abogado no sélo garantiza una
diligente preparacion de la defensa, sino que le permite a la persona imputada
tener un mayor involucramiento y control en su estrategia de defensa. tl deber
de procurar un tiempo de comunicacion se prevé, principalmente, para escenarios

relacionados con ia designacion oficiosa de un defensor publico o con el abandono
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de la defensa: pues existe el riesgo de que el defensor participe sin fa informacion

necesaria para representar a un imputado.®

Precisado lo anterior, se observa que la etapa procesal en que acontecio el
abandono de defensa fue en la etapa intermedia, que conforme a los articulos 334,
337 y 340 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales® comprende desde ia
formulacién de la acusacion hasta el auto de apertura del juicio oral, en el cual se ve
materializada la determinacion de! Juez de Control emitida durante el desahogo de
la citada audiencia, porque ahi decide la admision de los medios de prueba ofrecidos

por las partes,

En esta stapa el imputado puede plantear argumentos relacicnados con la
vulneracion a derechos fundamentales que hayan tenido un impacto en la obtencidn
de medios de prueba y, en consecuencia, solicitar la exclusion de éstos del material
probatorio que va a ser desahogado en el juicio oral. En esa tesitura, una de las

principales responsabilidades del Juez de Control duranie esta etapa es asegurarse

b Senlencia recaida al ampare diresto en ravision 2206/2019. Primera Sala de ls Suprema Corte de Justicia de {a Nacian, 22
de septiembre de 2021. Ponente: Ministro Alfrede Guligrrez Orliz Mena.

8 Articulo 334, Objeto de la etapa intermedia La etapa intermedia tiene por objeto el ofrscimiento y admisién de los medios de
prueba, asi como la depuracién de los hechos controvertidos que serén materia del juicio.

Articulo 337, Descubrimiento probatorio Ef descubrimiento probatorio consists en la obiigasion de las partes de darse a conocer
entre ellas en el proceso, los medios de prueha que pretendan ofrecer en la audiencia de juicio. En el caso del Ministario
Piblico, el descubrimiento comprende &l acceso y copla a todos los registros de fa invesligacidn, asi como a los lugares y
ohistos relacionados con ella, incliso de aquellos elementos que no pretenda efrecer camo medio de prusba en el juicio. En e
zaso del imputado o su defensor, consiste en entregar materialmente capia de ios registros al Ministerio PUblico & su costa, y
acceso a las evidencias matariales que ofrecera en la audiencia intermedia, lo cual deberd realizarse en los términos de sste
Codigo. El Ministeric Publico debera cumplir con esta obligacion de manera continua & partir de los momentos establecidos en
el parrafo tercero del articulo 218 de este Cadigo, asi como permiitic el acceso del impulado o su Defensor a los nuevos
elementos que surjan an &l curso de la investigacion, salvo las excepciones previstas en esie Cédigo. La victima u ofendido,
el asesor juridico y el acusado o su Defznsor, debsran descubrir los medios de prueba que pretendan ofrecer en la audiencia
del juicio, en los ptazos astablecidos en los articulos 338 y 340, respectivamente, para lo cual, deberan entregar materiaimente
copia de los registros vy acceso a los medios de prueba, con costo a cargo del Minisierio Fublico. Tratandose de la prueba
pericial, se deberg entregar el informe respeclivo al momento-de descubrir los medios de prueha a cargo de cada una de las
partes, salva que se justifique que adn no cuenta con ellos, case en el cual, debera descubrirlos a mas {ardar tres dfas anles
del inicio de la audiencia iniermedia. En caso de que el acusado o su defensor, requiera méas tiempo para preparar el
descubrimiento o su caso, podrd soficitar al Jusz de control, antes de celebrarse la audiencia intermedia ¢ en la misma
audiencia, ie conceda un plazo razonable y justificado para tales efectos.

Artictio 340, Actuacian del imputado en la fase escrita de fa elapa intermedia Dantro de los diez dias sigulentes a que fenszca
el plazo para la solicitud de coadyuvancia de la victima it ofendido, el acusado o su Defensor, mediante escrito dirigido al Juez
de control, podréan; 1. Sefalar vicios formalas del escrito de acusacion y pronunclarse sobre las observaciones del coadyuvante
y si o consideran pertinente, requerir su correccion. No pbstante, &l acusado o su Defensor podran sefialarlo en la audiencla
intermedia; I, Ofracer los medios de prueba que pistsnda se desahoguan en el juicio; I, Solicliar la acumulacién o separacion
de acusacionss, y IV. Manifestarse sobre los acuerdos probatorios. £l escriio cel acusado o su Defensor se notificara al
Ministeria Pablico y al coadyuvante dentro de las veinticuatro horas siguientes a su presentacion.
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de gue durante la investigacion no se hubieran cometido transgresiones a los
derechos fundamentales del imputado ¢ que, en su caso, los efectos de éstas no se

trasladen a la etapa de juicio oral

Ahora bien, con la revision de las constancias del expediente electrénico y de
los registros de la etapa intermedia, principalmente, de la audiencia de 29 de marzo

de 2023, se advirtieron: solicitudes reiteradas de suspension de la audiencia por

la defensa para preparar el descubrimiento probatorio, gue implicaron dilaciones

periudiciales al imputado; el reconocimiento de la propia defensa privada de no

gstar en condiciones de realizar el descubrimiento prohatorio; Ia designacion

oficiosa de la defensora publica; la falta de tiempo para preparar |a defensa de

By, la ausencia de confradiccion respecto de la acusacion del Ministerio

Pablico v las pruebhas ofrecidas,

La manifestacion de la defensora privada en el sentido de no enconirarse en
condiciones para llevar a cabe la audiencia evidencia que incurrié en la omision
de desplegar una minima actividad probatoria orientada a favorecer la version
del inculpado, aun cuando en reiteradas ocasiones solicitd la concasiéon de un plazo

razonable para preparar el descubrimiento probatorio. Asimismo, se advierie gue,

pese a conocer las implicaciones propias de dicha audiencia, opto por retirarse.

de la sala, omitiendo, con ello, la proteccién efectiva de los derechos de su

representacdo.

El retiro de la defensa y la inconformidad de§ ondujo al Juez a decretar
el abandono de defensa privada y proceder a asignar oficiosamente una

defensora pablica en la audiencia misma. Asignaciaon que realizo en cumplimiento

" Tesis  (A)1a.  LIW2018  (10a) Primera Sala, Gacela del Semanaro Judiciel de la  Federacion.
Libro 55, Junio de 2018, Tamo II, pagina 862, Regizlro digllal: 20170858, de rubro "ETAPA INTERMEDIA DEL PROCESO
PENAL ACUSATORIO. UNO DE SUS OBJETIVO3 ES DEPURAR EL MATERIAL PROBATORIQO QUE SE VA A
DESAHOGAR EN JUICIO ORAL, EXCLUYENDO AQUEL QUE SE HAYA OBTENIDO CON VULNERACION DE DERECHQS
FUNDAMENTALES.”
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de sus obligaciones para con ta defensa, de garantizar que ésta esté a cargo de un

profesionista juridico para que se vele por sus intereses.

Sin embargo, se advierte que la defensora publica designada no supsand

las deficiencias de la defensora privada que la antecedis, sino gue incluso las

adravo, ya que tampoco cumplid con el estdndar minimo de diligencia con el

gue se debe.

De la videograbacién de la audiencia de 29 de marzo de 2023, se obtiene que
ia defensora publica consideré que se encontraba en condiciones de llevar la
audiencia, por lo que intervino de manera inmediata, omitiendo solicitar al
érgano jurisdiccional la suspension de la diligencia para contar con el tiempo
necesario para conocer los hechos atribuidos, los medios de prueba que
pretendia ofrecer la representacion social, la version de los hechos de su
representado, en su caso, las pruebas con las que contaba, para poder

preparar una adecuada estrategia de defensa.

Tal omisién le impidié preparar una intervencion que le permitiera identificar
vicios formales del escritc de acusacion, contestarlo adecuadamente, ofrecer los
medios de prueba que considerara pettinentes y debatir los propuestos por la

Fiscalia,

Por el contrario, su participacién se desarrollé con un_evidenie

desconocimiento del caso. En la videograbacion se observa que no sostuvo

comunicacién con su representado antes de su intervencion; respondio a la
acusacion con un argumento genérico sobre la no intervencion del imputado en
el hecho delictuoso; ofrecié (nicamente los contrainterrogatorios respecto de las
pruebas det Ministerio Piblico; vy se abstuvo de debatir los medios de prueba de

la representacion social.

Comigién de Derechos Humanoes del Estado de México
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Estas circunstancias revelan que no obtuva la version de los hechos por parie

&1 i estuvo en posibilidad de estructurar una estrafegia de defensa ni de
proponer medios de prueba pertinenles. En consecuencia, es clare que la defensa

no atendid el propdsito de la audiencia para la cual fue designada.

Se destaca que, ante el requerimiento posterior del Juez de Control para
entregar la carpeta de investigacion, ia defensa publica informd que la abogada
particular no se la habia proporcionado. Esta version fue confirmada por la propia
abogada privada, guien reconocid que nunca entregd los antecedentes de

investigacion y que ia defensora publica no tuve conocimiento del asunto.

De ahi que no se satisfizo ef derecho de defensa adecuada de

no se implementaron las medidas necesarias para garantizar que tuviera la

asistencia de una persona capacitada para defenderio.

En comparecencia ante este Organismo la defensora publica Claudia

lvonne Rosas Flores, manifestd que:

(...) pedi ef escrito de acusacion al Lic del Ministerio Publico encargado de
la carpeta para revisarla, v saber de qué trataba el asunto, una vez que /g
lei soficité tener comunicacion can ef acusado (...) te manifesté que ya sabia
de gué fo acusaban porque halMa leido el escrifo de acusacion y asi
mismo cuales eran las pruebas que estaba ofreciendo la Fiscalfa, a /o
que le referi que é podia designar diverso abogado de su efeccion o que
la suscrita suspenderia fa audiencia si deseaba continuar con fos
servicios (.. ) me dijo que ya no queria que se refrasara MA4s su proceso
toda vez que ya llevaba ocho meses recluido {..) v que no avanzaba su
asunto (...) le cuestioné si contaba con pruebas me contesto que por el
meamento no, que si obtenia con posterioridad alguna la ofreceria en
juicio (..) ante la insistencia del acusado de que se continuara con fa
audiencia intermedia me impuse de {a carpefa de investigacion del
Ministeric Publfco v (.. ) se reanudo la aud:enc:a y ef Juez de Conlrol le
preguntd al acusado i : B s/ me nombraba (.. )hizo
diversas mamfestacrones pero me nombro la suscrita dio contestacion
a la acusacién y como no se tenian pruebas 1o se ofrecio ninguna. (...)
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Cabe destacar que una vez que se debatieron las pruebas por parte del
Ministerio Pablico, el Juez dicté el auto de apertura a juicio oral (..
£...CUdnto tiempo transcuriié de que fue designada como defensa
pliblica del acusadeo que nos ocupa, a Gué se reanudo la audiencia? (.. )
Como guince a veinte minutos aproximadamente. ;(...) a su consideracion
contd con el tiempo y las herramientas juridicas suficientes para
imponerse de la informacién necesaria para establecer una defensa
técnica y adecuada para el acusado durante la audiencia? (...) el tlempo
si fue suficiente; sin embargo, en ese momento no confaba con ninguna
prueba que ofrecer (...} tal y como se le hizo saber al mismo. i) tiene
conocimientc o ha recibido cursos de capacitacion profesional sobre las
costumbres de las comunidades indigenas otomi? {...) No he fenido cursos
de capacitacion{...)

De las manifestacionas de la defensora plblica se advierte que intenta atribuir
al propio peticionario la decisién de no solicitar la suspension de la audiencia y de
continuar con su desahogo, lo que, para este Organismo, evidencia el incumplimiento
de los deberes y las obligaciones que le carrespondian; al ser ésta la persona con

conocimientos técnices juridicos.

Por lo que sus propias manifestaciones denotan que, ademas, incumplio con
la obligacién de mantener informado al imputado sobre el desarrollo y el seguimiento
del procedimiento y explicarle el objetivo de la audiencia, asi como las consecuencias
de continuarla sin tener pruebas por ofrecer. Entonces, al no informarle que la
suspensién le permitiria recabar medios de prueba para controvertir la acusacion del

Ministerio Publico, evidencié una deficiencia en la defensa técnicamente efectiva.

Aunado a dicha situacion, se advierte que la defensora asignada no contd
con el tiempo suficiente y necesario para preparar nuevamente la defensa y asi
subsanar las fallas o las deficiencias que se hubieran presentado, atendiendo a las
circunstancias del caso concreto, Con su actuar la defensora no evitd que el derecho

a contar con una defensa adecuada se viera nuevamente vulnerado.

Camislén de Derechos Humanos del Bstado de Méxice
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Las anleriores circunstancias, provocaron la emisiéon de un auto de apertura

a un juicio sin aportar pruebas y con una postura

de juicio oral que sometid a

de defensa pasiva.

No pasa desapercibido que, diversa defensa privada interpuso recurso de
apelacion contra la apertura a juicio oral, sin embargo, el mismo fue declarado

improcedente.

d) Ausencia de actividad probatoria de descargo y desconocimiento
técnico de la defensa en etapa de juicio

Es importante mencionar que los primeros defensores que comparecieron a
juicio fueron diversos a los que con antericridad 10 habian representado, estos en su
intervencion expusieron gue su representado no fue debidamente asesorado por los
anteriores defensores y sclicitaron la suspension de la audiencia para imponerse de
las actuaciones y estar en posibilidad de garantizar el derecho de defensa a

adecuada del imputado.

Sin embargo, antes de la fecha prevista para la continuaciéon de la audiencia

esos defensores privados fueron revocados y en los subsecuentes actos procesales

el peticionario estuvo asistido de nueva cuenta por la defensora privada &

by otros defensores privados; por lo que se cbhserva gue la tifularidad

de la defensa estuvo a carge de la mencionada defensora, pues fue ella guien

intervino activamente en juicio.

En esta etapa de juicio, al igual que en las fases anteriores, la defensa no
estaba debidamente preparada, al evidenciarse que carecia de conocimientos
técnicos para el desarrollo de la misma, aunado a las consecuencias que tuvo el

abandono de defensa en etapa intermedia,
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En primer término, la defensa privada asistid a audiencia sin el apoye de una
consuitora técnica que pudiera auxiliarla en el interrogatorio de una pericial de la
Fiscalia, sin justificacién razonable y sin adoptar las previsiones necesarias pese a
que conocla, desde meses antes, el orden y la naturaleza de los drganos de prueba
que intervendrian en el juicio. Incluso tal omisién fue observada por la persona

juzgadora,

En igual sentido, consta que, en un intento de subsanar el no ofrecimiento de
pruebas en la etapa intermedia, la defensa intento infroducir pruebas fuera de la
etapa procesal correspondiente. El juez explicd en diversas ocasiones que &l
Codigo Nacional de Procedimientos Penales delimita estrictamente las pruebas que
pueden incorporarse en juicio como "nuevas” o como de “refutacion” y exige gue
provengan de hechos supervenientes o que resulten necesarias para controvertir un

hecho inesperado,

Aungue en una primera audiencia se le explicd a la defensa el motivo de la
inadmisién de sus ofrecimientos, en diligencias subsecuentes volvio a presentar
prusbas que fueron nuevamente rechazadas por las mismas razones. Ello refleja

un desconocimiento real de las caracteristicas gque deben satisfacer las

pruebas en cada etapa procesal y demuestra desconocimiento de las fases v

las reglas del sistema adversarial,

La inadmisién de pruebas durante la etapa de juicio, por ofrecerse fuera de la
etapa procesal oportuna, constituye una consecuencia directa de que en la etapa

intermedia no se ofrecieron pruebas ni se garantizaron sus derechos procesales.

A ello se suma la interposicion reiterada de recursos de revocacion
improcedentes —generalmente contra decisiones del juez de inadmitir pruehas—
tales recursos provocaron interrupciones innecesarias y corroboran la falta de

conocimiento adecuado del proceso penal.

Caniisidén de Derechos Humanos del Estaco de México
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Es importante sefialar que la defensora logré desahogar ciertas pruebas, sin

embargo, no resuitaron iddneas ni suficientes para desviriuar ios elementos del tipo
penal, el hecho delictivo o la probable responsabilidad de su defendido.
Precisamente el Juez dei Tribunal de Enjuiciamiento, al valorar las testimoniales
desahogadas considerd que: “no existe correspondencia al referir quiénes se
encontraban, o bien que hubieran advertido la presencia de los diversos tesligos gue
supuestaments estuvieron en esa reunion; es decir, no mencionan los atestes que hubieran
acudido las personas que atestiguaron sobre esa junta vecinal, de aitf que no genere certeza
sobre que efectivamente hubiera ocurrido en ef lugar y horario que precisan (...} sin constarle
los hechos (...} Razon por fa cual eslos medios de prueba de descargo no resultan ser

suficientes para contrarrestar ef efecto del materfal probatorio de carge {...)"

Tambien es importante mencionar que, en audiencia de 14 de junio de 2023,

en la gque se emitié el failo condenatorio, | solicité la realizacidon de periciales,
la incorporacion de testimonios adicionales, la aclaracion formal sobre el apodo

utilizado en la imputacion y la revision material del delito.

Solicitudes de las gue se advierte qgue, por su naturaleza tecnica,
corresponden al ambito propio de la defensa juridica y requieren analisis esltrategico,
conocimiento del caso vy estudio de la carpeta de investigacion. Sin embargo, como
reconocid la defensora particular desconocia las intenciones de su
representado, lo que pone de manifiesto una ausencia total de comunicacion
entre defensor v defendido. Y evidencia también, el incumplimiento de su
obligacion de mantener informado al imputado sobre el desarrollo y

seguimiento del procedimiento o juicio.

Después de las irregularidades ya descritas, la defensa reitero la
presentacion de medios de prueba fuera de la etapa procesal correspondiente.
Durante la fase de individualizacion de sanciones la defensa ofrecié pruebas que,
por su naturaleza, correspondian a la etapa de juicio oral, no a la fase de

individualizacion.

Comision de Derechos Humanos del Estado de México
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En suma, la actuacion de la defensa particular evidencia el desconocimiento
de la técnica procesal, ausencia de planificacién en la estrategia de defensa y

desconocimiento de las etapas del proceso.

e} Falta de perspectiva intercultural pese a la autoadscripcidn
indigena

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de ta Nacidn ha establecido que una
vez que una persona se identifica como indigena en el proceso, surgen deberes de
proteccién especiales y diferenciados a carge del Estado. Ello atiende & que las
personas, los puseblos y las comunidades indigenas gozan, por ese carécter, de

derechos especificos reconocidos en los ambitos nacional e internacional.

La SCJN ha reconocido que la efectividad de los derechos de la parte
imputada dentro del proceso depende, en gran medida, de la adecuada actuacion e
intervencién de la defensa. Por lo que, la persona defensora dentro del proceso debe
asegurar gue se respeten los derechos de la persona indigena imputada;
primordialmente el derecho de acceso pleno de las personas indigenas a la

jurisdiccién estatal.

Esto, pues como se adelantd el marco juridico internacional y nacional,
establece que los pueblos, las comunidades y las personas indigenas tienen, entre
otros, dereche a que en todos los juicios y los procedimientos en que sean parte,
individual © colectivamente, se tomen en cuenta sus costumbres vy
especificidades culturales, y a ser asistidos por intérpretes y defensores que
tengan conocimiento de su lengua y culiura para comprender y hacerse

comptender en los procedimientos legales.

De las constancias del proceso se advierte que # manifesté pertenecer

al pueblo indigena otomi. Ante el Juez del Tribunal de Enjuiciamiento, declaro:
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*...somos una comunidad con usos y costumbres no somos una comunidad asi
somos una comunidad que trae raices indigenas no {raetmos sangre de ofros gomaos

lofalmente indigenas...”. Sin embargo, la referencia de Ia defensa a la identidad

indigena solo fue planteada hasia la efapa de individualizacion de sanciones,
momento procesal en el que ya se habia determinado la responsabilidad penal en
fuicio.

lgualmente, hasta el recurso de apelacion, la defensa alegé que el organo
jurisdiccional “omitié entrar al estudio de los protocolos de juzgar con perspectiva de
género, protoccolo para juzgar donde involucren derechos de nifas, nifos vy
adolescentes y protocolo para juzgar con perspectiva intercuitural ya gue se

manifestd Otomi y nadie le hizo caso nilo trataron como tal’.

En atencion a lo anterior, el Tribunal de Alzada consideré gue: "en juicio no
gquedd acreditado que (...) perteneciera al pueblo indigena otomi, mucho menos gue
éste no entendiera el espafol, ya que a lo largo del juicio quedd evidenciado gue no
hablaba el dialecto HAahiu, que es el dialecto propio de los otomies; por el contrario,
se denoté que entendid perfectamente Ios aclos procesales verificados en cada
segmento de audiencia de juiclo, emitiendo su declaracion y ampliacion de la misma

en espafiol, de una manera coherente y fiuida.”

Al respecto, en el Prolocolo para Juzgar con Perspectiva Intercultural:
personas, pueblos y comunidades indigenas, la SCJN destact que actualmente es
muy reducido el segmenio de pohlacion monolinglie en lengua indigena, es decir,
personas indigenas que no hablan espafiol. Dada tal realidad, ha sostenido que es
inviable adoptar la lengua como criterio distintivo de las personas indigenas
para efecto de reconccerles los derechos previstos en el articulo Zo
constitucional. Por ende, |la necesidad de gue sus costumbres y especificidades

culturales sean tomadas en cuenta por las personas juzgadoras no puede depender
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de que una persona indigena hable o no hable espafiol. Eso equivaldria, en concepto

de la SC.UN, a hacer ineficaces sus derechos fundamentales.

Asi en el proceso penal, ni la defensa ni las personas [uzgadoras,

observaron ni garantizaron el cumplimiento de tales garantias, ya que la falta de

comunicacién efectiva y de asesoria técnica adecuada por parte de la defensa
derivé en que no se promoviera su reconocimiento como persona indigena ni
el respeto de sus preceptivas prerrogativas, lo que tuvo impactc negativo en su
proceso penal, se invisibilizé una condicidn gue, de haberse reconocido, habria

implicado un tratamiento diferenciado en el proceso.

Lo gue no soélo evidencia la falta de diligencia, sinc también
desconocimiento de derechos indigenas. Ademas, debe recordarse que el
peticionario estudio unos meses de primero de primaria, lo que impacto en |a falta de
comprensién de la terminologfa juridica y los alcances del proceso penal instaurado
en su conira, lo gue se agravé por su condicién econémica precaria. F-stas
condiciones incidieron directamente en su posibilidad de ejercer una defensa

afectiva.

Esto lo corrobora la antropéloga de este Organismo, al sefialar que las

desigualdades y la discriminacion a la que se enfrentd H o lo largo de su vida,
o posiciond en una situacion de desventaja y vulnerabilidad durante su
proceso juridico, igual que miles de personas que se autoadscriben indigenas en
el pais, lo que le impidid conocer de manera cabal la legistacion y el proceso, y asi
participar de manera efectiva en éste, debido a barreras adicionales por su condicién

econdmica y rezago educativo.

8 Lna defensa culturalmente

En conclusién, la omisién de proveer a I
adecuada y de un intérprete con conocimiento de su lengua vy cosmovision vilnerd

su derecho de defensa y su acceso a la justicia en condiciones de igualdad.

Comisién de Derechos Humanaos del Estado de Miéxico
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f} Falta de argumentos a favor del imputado -—no se acreditaba la
agravante—

Las omisiones de la defensa se robustecen con las consideraciones del
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, en el amparo §
(10/01/2024) relacionado con el proceso penal de un coacusado de-en el

gue se concedid el amparo y 1a proteccion de la justicia federal, al determinar gue no

se acreditd por parte de la representacion social la agravante prevista en el articulo
245 Bis del Cédigo Penal del Estado de México, consistente en “cuando el delito de
homicidio sea comefido en contra de servidores publicos de las instituciones de
Sequridad Publica, procuracion o administracion de justicia, al ejercer licitamente

sus funciones o con motivo de elfas” | lo que derivé en la reduccion de la pena.

En su resolucion, la autoridad de amparo sostuvo que sdlo se acreditd la

calidad de servidores publicos de los agentes involucrados, lo cual no era eficaz

para acreditar la categoria tipica agravanie en ejercicio de sus funciones.

Sostuve que: "Los agentes trataron de justificar su intervencion, primero, en una
flagrancia que no cristalizd —merced gue estuvo sustentada en hechos y personas
que no fueron corroboradas en el juicio—, ...intentaron haceric en términos de una
investigacion que no fue identificada, bien porque la representacion sccial no ofrecié
al testigo correspondiente, bien porgue no cuestiond a los drganocs respecto al dato
que pudiera efectivamente identificarla, o porque —de existir— no introdujo el

correspondiente oficio de investigacidn ministerial.”

En ese sentido, este Organismo se estima gque la defensa estuvo en

posibilidades de arqumentar tal circunstancia también en beneficio de_

sin embargo, ne lo realizo.
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Lo expuesto, denota que en el desarrollo del procese penal también se vulnerd
el principio de continuidad previsto en el numeral 7 del Codigo Nacicnal de
Procedimientos Penales. Ademas, &l juicio se caracterizd por miltiples
suspensiones, diferimientos y recesos gue no chedecieron a una estrategia juridica
orientada a garantizar los derechos del imputado, sino a deficiencias de la defensa

gue, en lugar de fortalecer la posicidén procesal dek generaron interrupciones

innecesarias sin beneficio aiguno.

De igual forma, la defensa colocé a il en una situacion de desventaja
frente a la Fiscalia, rompiendo el equilibric procesal que debe existir en un sistema

adversarial y transgrediendo el principio de igualdad procesal.

Del andlisis integro del proceso penal, este Organismo advierte que la defensa
tanto privada come publica del peticionario incurrié en mulliples omisiones ~-no se
entrevistoé al imputado oportunamente; no se ofrecieron pruebas de descargo;
se abandond la defensa en una e‘tapa crucial; la defensora publica fue
designada sin tiempo suficiente ni elementos para preparar su intervencion; e
juicio oral se desarrollé sin una estrategia de defensa, sin pruebas y con
desconocimiento técnico evidente y falta de asesorfa adecuada para hacer

valer su pertenencia a una comunidad indigena —que, valoradas en su conjunto,

evidencian gue en ninquna de las etapas del proceso conid con una defensa real,

efectiva y diligente, en los términos exigidos por les articulos 20, apartado B, fraccion

Vill, de la Constitucién Federal;, 8.2.d) de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos; 14 del Pacto Internaclonal de Derechos Civiles y Politicos, asl como por
los criterios definidos en materia de personas indigenas por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos y la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn.
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En suma, este Organismo, en gjercicio de sus atribuciones no jurisdiccionales,

observa que en casos como el de

# os fundamental considerar factores como
fa cosmovision, las condiciones socicecondmicas, las culturales, la lengua y fa
discriminacién estructural que enfrentd durante su vida como persona indigena de
escasos recursos. El reconocimiento de tales factores garantiza una justicia
accesible e intercultural orientada a la proteccion de la diversidad cultural y los

derechos que de ella derivan.
X. EXCLUSION POR CONTEXTO DIFERENCIADO

Deben considerarse las circunstancias personales, familiares y comunitarias

I previamente expuestas, pues su contexto de

que caracterizan la vida de [
vulnerabilidad y sus condiciones especificas demandan un examen diferenciado
conforme a los estandares que rigen el principio de igualdad y no
discriminacion. En particuiar, la perlenencia del solicitante a una comunidad
indigena, su limitado acceso a oportunidades educativas, las dinamicas
comunitarias en las que se desenvolvia y las condiciones socioecondmicas adversas
gue enfrentdé a lo largo de su vida, ya gue constituyen factores gue inciden
directamente en su capacidad para relacionarse en igualdad de condiciones frente

un sistema de justicia penal.

Al respecto, esta Comision de Derechos Humanos coincide con el criterio
sostenido por la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, en el sentido de que &!
contexto es fundamental para entender la dindmica de los derechos y poder
identificar si un escenario de desigualdad proviene de una situacion particular
0 es resultado de una dinamica social, econdmica, politica y cultural, gue sitta
en una mayor desventaja a ciertos sectores de personas, pues representa una
herramienta de analisis relevante que permite que los hechos de un casc en
particular se estudien adecuadamente en el marco del entorno social, las normas

culturales, las costumbres y otros elementos de caradcter social, historico y

Camisién de Derechos Humanos del Estado de Mexico
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econdmico: asimismo, determinar las causas, las barreras en el acceso a las

prerrogativas y las consecuencias negativas de los mismos en el caso particular.

Fn ese sentido, este Organismo ha destacacdo consistentemente la
importancia de contextualizar las circunstancias de las personas Indigenas
solicitantes de amnistia; permite comprender situaciones de desigualdad
estructural y exclusién sistémica a lo largo de Ia historia, que pueden traducirse
en déficit en el acceso y goce de los derechos fundamentales de las personas que
forman parte de un grupo en situacién de vulnerabilidad y discriminacion o que se
encuentran inmersos en situaciones de pobreza o un acceso en iguaidad de
condiciones; también permite diferenciar, desde la via no jurisdiccional, los casos
sometidos a consideracion e identificar las condiciones que han impedido up
pleno cumplimiento a los derechos fundamentales, particularmente por la
existencia de alguna categoria protegida convencional y constitucionalmente, como

en el caso, la pertenencia a una comunidad indigena y la situacién de pobreza.

De esta manera, reconocer el contexto social y comunitario de|
visibilizar que la desigualdad estructural que enfrentan las personas pertenecientes
a pueblos y comunidades indigenas tiene efectos concretes en su relacion con las
instituciones publicas, particularmente en el ambito de procuracion & imparticion de

justicia.

Adicionalmente, en la valoracidon criminolégica realizada a [

experto de esta Comisién, se identificaron diversos factores criminogenos que
permiten comprender su dinamica conductual. En cuanio a los factores
preparantes, de origen predominantemente exodgeno, se identifica: violencia
intrafamiliar, bajo nivel cultural, accesibilidad a armas, rechazo a figuras de
autoridad, relacion con pares negativos y necesidad de pertenencia. Respecto ai
factor desencadenante, se determiné que éste consistié en la confrontacion directa

con elementos de seguridad publica contando con la sensacién de proteccion, al

Comisién de Derechos Humanos del Estada de Méxica
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suscitarse esta disputa en la comunidad de |8 cual era lider, ademas de contar con
el apoyo inmediato de sus coacusados, lo que permite que despliegue conductas
intimidatorias que cuiminan con el disparo del arma de fuego contra el elemento

policiaco.

El experto en criminologia también identificd factores de proteccion,
entendidos como caracteristicas personales o contextuales gue reducen la
probabilidad de conductas delictivas, como el apoyo de su nucleo familtar primario,
muestra capacidad de control de impulsos en reclusién, no presenta problematica

en el consumo de alcohol y ofras drogas, ne cuenta con irastorno mental, no ha

generado sanciones ni amonestaciones por cuestiones disciplinares, no tiene

antecedentes delictivos vy el reconocimiento de habilidades laborales en albanileria.

Ademas el solicitante no se encuentra clasificade como psictpata, es una
persona primodelincuente y presenta un tiesgo de violencia futura calificadc como
moderado, con un riesgo de dafio fisico grave bajo y un riesgo de violencia

inminente también hajo, ademas de negar fa existencia de situaciones de conflicto.

En consecuencia, corresponde al Estado oforgar el maximo grado de
proteccion y satisfaccion de sus derechos fundamentales; exigencia que es acorde
con lo establecido en el articulo 1 de la Constitucion Federal, que entrafia la
obligacion de las autoridades del pais denlro del ambito de su competencia, de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconccidos en la

Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea

parte,

Lo anterior siempre conforme al principio pro persona, consistente en la
constante adopcion del criterio interpretativo mas favorable al derecho humano de
que se trate, motivo por el que siempre debera preferirse la opcion orientada a
privilegiar, preferir, seleccionar, favorecer y tutelar Ia norma que mejor proteja

los derechos fundamentales del ser humano.

Comizian de Derechos Humanos del Estado de México
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Es importante sefialar, que el solicitante, al dia de la fecha ha campurgado 3

afios, § meses de prision, aproximadaments.

Conforme a las consideraciones expuestas, se solicita el otorgamiento de la

Es importante sefalar que el beneficio de la amnistia solicitado por este
Organo Constitucionalments Autdnomo no pretende modificar el fallo de condena
que, como cosa juzgada, es inalterable, sino reconsiderar la continuidad racional
de la pena por motivos de excepcion —categorias sospechosas e insuficiencia
en la tutela de derechos—, basadas en la razonabilidad, asi como en la

proteccion y la defensa de sus prerrogativas humanas.

Sin soslayar que, como se refirid con antelacion, es facultad exclusiva del
Poder Judicial pronunciarse sobre el otorgamiento de la amnistia que se somete
a su consideracién atenta y respetuosamente, conforme a los fundamentos y los
motivos expuestos, ya que, adicional a la verdad legal, se estima que debe excluir

por contexto diferenciado del peticionario.

En efecto, la fundamentacién v la motivacidn de los actos de autoridad,
incluido este Organismo, no sélo consiste en la exposicién de los preceptos juridicos
vy la exposicién de tas circunstancias especiales, las razones particulares o las
causas inmediatas tomadas en consideracién para la emision del acto, con la
consecuente adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables al caso,
lo cual, guarda vinculacién ademas con los principios de congruencia

exhaustividad.
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Sirve de apoyo, la Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion® de rubro; FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE
LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.

Se sustenta lo expuesto, con la causa s del Tricunal de Enjuiciamiento
del Distrito Judicial de Otumba, Estado de México, asi como las constancias

relatadas y las que integran el expediente de amnistia integrado en esta Comision.

Finalmente, se debe sefalar que este pronunciamiento de amnistia es
publico, por lo gue esle Organismo garantizard el derecho de acceso a la
informaciaon publica, privilegiando el principio de maxima publicidad y la proteccion
de datos personales, conforme a lo dispuesto en el articulo 4 de la Ley de la
Comisidn de Derechos Humanos del Estado de México, concatenado con lo previsto
en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Mexico

y Municipios, y demas disposiciones aplicables.
Con base en lo expuesto y fundado:

PRIMERQ. Se emite Pronunciamiento de Amnistia a favqr del sentenciado

@l o~ |2 causa REESEREE el Tribunal de Enjuiciamiento

del Distrite Judicial de Otumba, Estado de México, por el delito de homicidio

¥ Registro digital: 175546, Décima Epoca, Malerias{s): Comun, diciembre de 2005, Tome XXII, pagina 612, publicada en el
Semanariv Judicial de la Federacidn y su Gaceia.
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cometido en contra de un servidor publico de la institucidn de procuracion de

justicia al ejercer licitamente sus funciones.

SEGUNDO. Se ordena la remisién del presente pronunciamiento al Juez de
Ejecucién Penal del Distrito Judicial de Otumba, Estado de Mexico, para su analisis

y, €n su caso, resolucion a favor del peticionario.

TAMENTE
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Esta hoja corresponde a la paste final del pronunclamiento emilido & 18 da diciembre de 2028, a faver de (58
quisn fus sentenciado en la causa EEREE del Tribunal de Enuiciamients del Distrite Judickal de Clumba, Eslado de Maxica,
somelido er contea de un servidor publice de la institucion de procuracian de justicia al ejercer lictamente sus funeiones. Conste.
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